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TorillS
V 15


FORORD

Pa oppdrag fra tiltakshaver, Salten Havbruk, har Ylva Edvardsen utarbeidet rapport med registreringer
av naturtyper og redlistedearter i tilknytting til bygging av Melnelva kraftverk i Breivika, Bode
kommune, Nordland fylke.

Biologisk registrering og rapportering er utfert av Ylva Edvardsen, biologisk radgiver,
Tel: 95 13 02 86.

Teknisk informasjon er utarbeidet av ROVAS AS v. Terje Dyrstad, tel:74 12 45 00 /95 94 93 58

Saltdal, 08.08.2005
Ylva Edvardsen

SAMMENDRAG

Bakgrunn
I forbindelse med planer om kraftverk ble det, etter henvendelse fra tiltakshaver Salten Havbruk,
gjennomfert en befaring i berert omrade i Skjerstad kommune. Hovedformalet var a kartlegge
eventuelle redlistearter med spesielle miljekrav, serlig i forhold til fuktighet. I tillegg ble det foretatt
en mer generell kartlegging av naturtyper i n&romradene langs elvestrengen, samt en enkel
artsinventering. Befaringen ble gjennomfert 08/08-05.

Metode
NVE:s veileder for dokumentasjon av biologisk mangfold ved bygging av smakraftverk
er fulgt, og sentrale deler av metodekapitlet er hentet fra Haindbok 140 (Statens vegvesen 1995)
Informasjon om omrédet er samlet inn gjennom litteratur- og databasegjennomgang, kontakt med
kommunalt miljgansvarlig.

Vurdering av virkninger pa naturmiljeet

Pafolgende konsekvensvurderingene nedenfor ber sees i sammenheng med figurene fra
oppsummeringen (NVE Veileder,1/2004, disposisjon av rapport,Kap. 7).

Berort del av vassdraget er preget av aktivitet knyttet til jord- og skogbruk, og det er bygget
traktorveier/fjellveier pd begge sider av berert strekning. Skogarealet bestar av barblandingsskog pa
middels bonitet og i ulike suksesjonsstadier, samt innslag av rik, sydvendt lauvskog i nedre del og
ospvegetasjon i gstkant av Gardsvatnet.

Elvemusling som er pd den nasjonale rodlisten, er pavist i omrddet berort av
kraftverksetableringen.

Tiltaket forer til en vesentlig reduksjon i vannferinga i bekker nedenfor inntak og ned til kraftstasjon.
Reorgata fordrsaker mindre inngrep i marka.

Det er registrert en sérbar naturverdi (elvemusling) som er avhengig av dagens vannfering, men det
antas at enkelte andre vanntilknyttede arter ogsa blir negativt pavirket. Rorgata vil hovedsaklig g
gjennom trivielle naturtyper, for en stor del pa berggrunn.

Med de unntak/mulige unntak som nevnt ovenfor, ansees tiltaket samlet & f4 smé negative virkninger
pa det biologiske mangfoldet.

Reorgata anbefales tildekket hvor dette er mulig.

DEL 1 SIDE 2

I:\PROSJEKT\Prosjekt 2004\04-38 MOLNELVA - SKIERSTAD\biorapport fra Ylva\Biologisk mangfold Melnelva-utkast til Ylva
revidertTD.doc



INNHOLDSLISTE

FORORD ..ottt b ettt et et et sbesbesaeeseeneas 2
SAMMENDRARG........c..ooiiiiiii ettt ettt ettt sa et e e ntesaeetesneesaeenseas 2
BaKGIUND ..ottt et e 2
IMEEOAEC ...ttt ettt bttt ettt eae 2
INNHOLDSLISTE. ...ccuiiiiiiininsninisninsisississesssssssssessessessissssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssases 3
T INNLEDNING......coiitiiiiiieeee ettt ettt ettt ettt eat et e e sae e bt et e eseenseense e 4
2 UTDRAG FRA UTREDNINGSPROGRAMMET ........cccoootviiiiiiiiiieneneseeeeeeieae 4
2.1 UtDyZEINGSPLANCIIC ......vieniiieiiiiiieeiieciie ettt eeete e eeebe e eaeeteessaeebeessseensaeesseenseensnes 5
SMETODKE. ...ttt sttt ettt ettt sb e bt eaes 6
3.1 DAtagrunnlag .......ccueeeiiiiiieiiieiieeie ettt ettt et e e e s taeebaeenbeenbeeenneeraens 6
3.2 Vurdering av verdier 08 KONSEKVENSET .......ccccuiiiiieiiieiieiieeiieeie et 6

4 AVGRENSNING AV INFLUENSOMRADET ...........ccocoooiiiiiieieeeeeeeeeeese e 9
SSTATUS - VERDIL.....coooiiiiiiie ettt st s 9
5.1 KUNNSKAPSSLALUS ...veeeiiiiieiiiieiiecie ettt ettt et saeeteesabeesseessseensaessseenseessneensaens 9
5.2 Natur@runnIa@eL ......cecuvieiiiiiieiie ettt ettt sttt e st e et e st e ebeesaaeeeeens 9
5.3 ArtSMANZTOIA .....ooiiiiiiieiiece ettt erae s 9
S NALUTTYPET .ttt ettt e ettt e s bt e st e e sabt e e sabeeesabeeeeabeeeaane 10
5.5 KONKIUSJON = VEIIL ..eouviiiiiiiiieiieciie ettt aaeebeeennes 11

6 OMFANG OG BETYDNING AV TILTAKET .....ccocooiiiiiiiiieieeeeeeeeeeeeee, 11
6.1 Omfang 0g BEtyANINg .......cccuieviiiriiiiieiiecie et 11
6.2 Sammenligning med ovrig nedberfelt/andre vassdrag .........ccoceeeevvieniinenicncencnnene. 11
6.3 Behov for minstevannforing..........cceeoevieiiiiinieceeee e 12

7 SAMMENSTILLING .....ccoooiiiiiiiieee ettt st st 12
8 MULIGE AVBOTENDE TILTAK OG DERES EFFEKT .............ccccocoiininiinee. 12
9 PROGRAM FOR VIDERE UNDERSOKELSER OG OVERVAKING ................... 13
10 REFERANSER ..ottt ettt sttt e as 13
10.1 DOKUMENTASOM .....einiieiiieiie ettt ettt ettt et et e st e et e seeeseesaeeenne 13
10.2 MUNEIEE KILACT ...ttt ettt e enne 13
DEL | SIDE 3

I:\PROSJEKT\Prosjekt 2004\04-38 MOLNELVA - SKIERSTAD\biorapport fra Ylva\Biologisk mangfold Melnelva-utkast til Ylva
revidertTD.doc



1 INNLEDNING

I Forskrift om konsekvensutredninger av 13. desember 1996, vedlegg |
(Miljeverndepartementet 1996) er det oppgitt at vannkraftprosjekt "med
arlig produksjon over 40 GWh, eller utbygginger som innebeerer en
okning av reguleringen i vassdraget med minst 9.000 naturhestekrefter"
alltid skal behandles etter plan- og bygningslovens bestemmelser om
konsekvensutredning. I vedlegg II star det at "anlegg for produksjon av
vannkraft med en investeringskostnad pd mer enn 50 mill. kr." skal
vurderes for slik konsekvensutredning, i henhold til kriterier i forskriftens
paragraf 4.

I forprosjektet til Molnéga kraftverk er det beregnet en midlere energiproduksjon pa
ca. 7,6 GWh pr. ar.

Prosjektet havner dermed langt under kravene til konsekvensutredninger etter
plan- og bygningslova.

Siden utbyggingen far en arsproduksjon pa under 40 GWh er det
konsesjonskravene etter vannressurslova som gjelder (jfr. paragraf 19).

Av krav som stilles der kan bl.a. nevnes fra paragraf 23:
"Vassdragsmyndigheten kan kreve ytterligere opplysninger av sokeren

0g kan bestemme at sokeren skal foreta eller bekoste undersokelser eller
utredninger som trengs for d klarlegge fordeler eller ulemper av tiltaket."
Siden lova er relativt ny (den tradte i kraft 1.1.2001), har det vaert

begrenset bruk av den hittil og bl.a. noe usikkerhet nar det gjelder

hvordan denne typen smakraftverk skal behandles og hvilke krav til
dokumentasjon av miljeverdier som skal stilles. I et brev av 20.02.2003

har olje- og energidepartementet konkretisert dette. Brevets innhold

siteres derfor nedenfor:

Det kongelige olje- og energidepartement (2003): "Smdkraftverk -
saksbehandlingen. I forbindelse med tre saker om utbygging av
smdakraftverk har Miljoverndepartementet og Olje- og
energidepartementet diskutert behovet for faglige undersokelser i slike
saker. De to departementene er blitt enige om at det for fremtidige saker
skal stilles krav om en enkel faglig undersokelse. Undersokelsen
forutsettes d omfatte en utsjekking av eventuelle forekomster av arter pd
den norske radliste og en vurdering av artssammensetningen i
utbyggingsomrddet i forhold til uregulerte deler av vassdraget og/eller
tilsvarende neerliggende vassdrag. Det kan fastsettes en
minstevannforing i hele eller deler av dret dersom den faglige
undersokelsen viser at dette kan gi en vesentlig miljogevinst. Det er en
forutsetning at det settes en kostnadsramme pd 20 000,- kr for
undersokelsen, og at miljomyndighetene sorger for at den kan
gjennomfores uten vesentlig tidstap for utbygger. Det forutsettes at NVE
legger dette til grunn i sin behandling av slike saker."

2 UTDRAG FRA UTREDNINGSPROGRAMMET

Det er ikke utarbeidet noe eget utredningsprogram for prosjektet.
Rammene for vurdering av virkningene pa det biologiske mangfoldet er
brevet fra Olje- og energidepartmentet (2003) sitert i kapittel 1 og
Direktoratet for naturforvaltning (2002) sin heringsuttalelse til prosjektet.
Det er spesielt et avsnitt i denne uttalelsen som anses relevant her:
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Direktoratet for naturforvaltning (2002): "Dersom utbygger kan
dokumentere at den berorte elvestrekningen ikke inneholder spesielle
verdier for biologisk mangfold, eller at kartlagte verdier kan ivaretas uten
minstevannforing, kan DN vcere villige til d akseptere en regulering uten
minstevannforing pd vinteren. En dokumentasjon innebcerer en
kartlegging av verdifulle naturtyper og eventuelle rodlistearter i
influensomradet (knfr. DN's Hdndbok 13-99) og en vurdering av hvordan
naturtyper og radlistearter vil pdvirkes av ulike minstevannforinger."

2.1 Utbyggingsplanene

Det planlegges kraftverk som utnytter vann fra Mglnaga med inntak pa ca. kote 110,5 moh i
Gardsvatnet. Kraftstasjon etableres pd kote 15 moh like bak produksjonhall til Salten Havbruk.
Nedbersfeltet er ca. 52 km? og bestar av snaufjell 1 gvre deler samt noe tettere vegetasjon av lauvskog
og furu rundt Gardsvatnet. Nedbersfeltet gar fra inntaket og opp mot toppen av som pa det hoyeste er
766 moh. Alminnelig lavvanforing er bergnet til ca. 165 I/s. Salten Havbruk har i dag tillatelse etter
vannresursloven til drift uten minstevannfering fra eksisterende dam pé kote 60.

Eksisterende dam i utlapet av Gardsvatnet (110,5 moh) rehabiliteres. Denne bygges som
overstromningsdam og utfores i betong med dagens steindam som forskalling og fasade pa nedstroms
side. vedlikeholdt, men har betydelige lekasjer. Det sgkes om & bibeholde eksisterende regulering samt
utvide mangvreringsreglementet i.h.t. nedenstaende tabell. Det er ikke planlagt overferinger. HRV blir
111,3 m.o.h. og LRV blir 109,7 moh.

Regulering av vatnet vil skje ved tapping fra inntakskumme.

Gardsvatnet har et areal pa 571 600 m”. Dette gir et totalt reguleringsvolum pa ca. 825 000 m3.
Se kart over virkninger av regulering, Vedlegg 10.

Mangvreringsreglement

Normal Hoyeste regulerte Laveste regulerte

vannstand = NV vannstand =HRV vannstand =LRV

Langvatnet 110,5 moh 111,3 moh. 109,7moh.
Tabell 1 Regulering av Gardsvatnet

Vannet taes ut via inntakskumme som plasseres ca. 400 m gst for utlepet. Vannet fores i rergate ned
til kraftstasjon pé estre side av elva. Inntakskum utstyres med varegrind og silrist. Kummen utstyres
med treoverbygg og holdes avlast. Det er planlagt drift uten minstevannfering fra dam. I terre perioder
vil strekningen pa ca. 1800 m i elva f4 mindre vannfering. @vre 500 m av Mglnelva fra Gardsvatnets
utlep og ned til sidebekk fra vest vil da terrlegges. Dette vil i hovedsak vare pé vinterstid. Det er da
sng og is i elveleiet.

Subsidiart sekes det terrlegging okt.-april med minstevannfering tilsvarende alminnelig lavvannfering
pa 3,1 1/skm2 som gir 165 1/s i sommerperioden mai-sept.

Nedbersfelt under dam er ca. 1,5 km®. Dette gir middelvannfering pa ca. 50 I/s. Og alm. lavvannfering
pa ca. 5 I/s. Dette vil bidra til vannstreng i elva under perioder der kraftverket tar mer vann enn tilsiget.

Turbinledning innfestes i inntakskum og graves ned. Ledning blir ca. 1800 m lang og legges av GRP-

ror med dia. @1200 mm fra inntakskammer pa gstre side av elva ned til kraftstasjon pa kote 15.
Kraftstasjonen plasseres ca. 40 m ovenfor Produksjonshallen til Salten Havbruk.
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Fra inntakskammer ut pa dypt vann i Gardsvatnet legges separat PE-ledning dim 1000 mm. Som
dypvannsinntak for fiskeanlegg. Dette inntaket nyttes nar settefiskanlegget trenger temperert vann
vinterstid og eventuelt i perioder pa sommeren med svaert hey overflatetemperatur pa vannet.

22kV heyspent jordkabel, ca. 200 meter , legges fra trafo i kraftstasjon, over gérdsplass/veg og fram til
narmeste stolpe 1 hoyspentlinje.

3 METODE

Selv om det ikke skal foretas noen konsekvensutredning benyttes her
Handbok 140 for konsekvensutredninger (Statens vegvesen 1995) som
metodegrunnlag for & vurdere virkningene pa det biologiske mangfoldet.
For & unnga forveksling med konsekvensvurderinger etter plan- og
bygningslova, er begrepsbruken noe endret (bl.a. er ikke 0-alternativet
omtalt, og "konsekvensvurdering” er unngétt som begrep).

3.1 Datagrunnlag
Datagrunnlag er et uttrykk for grundighet i utredningen, men ogsé for
tilgjengeligheten til de opplysningene som er nedvendige for & trekke
konklusjoner pa status/verdi og konsekvensgrad.
Utbyggingsplanene og dokumenter i den forbindelse er innhentet og revidert av ROVAS AS.
Vurdering av dagens status for det biologiske mangfoldet i omradet er gjort p& bakgrunn av
kontakt med kommunal miljeansvarlig, gijennomgang av litteratur og tilgjengelige databaser,
samt befaring .

Befaring utfort av Ylva Edvardsen,biologisk rddgiver, 08.08.05, danner grunnlag for biologiske
vurderinger.

Befaringen ble foretatt under gode vaerforhold. Berert elvestrekning fra kraftstasjonsplassering opp til
inntaksdammen ble undersgkt. Omradet var snefritt, og bade lauv- og karplantevegetasjonen var
velutviklet.

3.2 Vurdering av verdier og konsekvenser
Disse vurderingene er basert pa en standardisert” og systematisk tretrinns
prosedyre for & gjere analyser, konklusjoner og anbefalinger mer
objektive, lettere a forsta og lettere & etterprave.

Trinn 1 Status/Verdi

Verdsetting for tema biologisk mangfold er gjort ut fra ulike kilder og
basert pa metode utarbeidet av Statens vegvesen Buskerud. Unntak er
at geologi og kvartaergeologi ikke trekkes inn her.
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Kilde

Stor verdi

Middels verdi

Liten verdi

Naturtyper
(kilder: DN
héndbok 1999-

Store og/eller
intakte omrader
med naturtyper

- Sma og/eller delvis
intakte omréder med
naturtyper som er truete

-Smaé og/eller delvis
intakte omrader med
naturtyper som er

”sjelden” eller
der det er grunn
til & tro slike
finnes

13 og St.meld som er truete -Sterre og/eller intakte | hensynskrevende
8 (1999-2000) omrader med naturtyper |-Andre registrerte
som er hensynskrevende | naturomrader/naturtyper
med en viss (lokal)
betydning for det
biologiske mangfold.
Vilt (Kilde: Sveert viktige Viktige viltomrader registrerte viltomrader
DN héndbok viltomrader
1996-11)
Ferskvann Se detaljert inndeling i hdndboka (inndeling for: viktige bestander av
(kilde: DN ferskvannsfisk (som laks og storarret),lokaliteter ikke pavirket av
handbok 2000-15) | utsatt fisk og lokaliteter med opprinnelig plante- og dyresamfunn)
Radliste- Arter i -Arter i kategoriene Leveomrader for arter
arter (kilde: kategoriene “hensynskrevende”eller | som er uvanlige i lokal
DN-rapport ”direkte truet”, | ”ber overvakes”eller der | ssmmenheng
1999-3 ”sérbar” eller det er grunn til & tro

slike

finnes.

-Arter som star pa den
regionale redlista

Truete vege-

Store og/eller

-Sma og/eller delvis

Smaé og/eller delvis

foreslatt vernet,
men forkastet
pga. storrelse
eller omfang

tasjonstyper intakte omrader |intakte omrader med intakte omrader med
(Kilde: med vegetasjonstyper i vegetasjonstyper i
Fremstad & vegetasjontyper |kategoriene “akutt katrgorien “noe truet”
Moen 2001) i kategoriene truet” og hensynskrevende”
”akutt truet” og | -Store og/eller intakte
”sterkt truet” omrider med
vegetasjonstyper i
kategoriene’noe truet”
0g
“hensynskrevende”
Lovstatus -Omréder vernet | -Omrader som er Omrader som er
(Kilde: Ulike eller foreslatt vurdert, vurdert,
verneplan- vernet men ikke vernet etter men ikke vernet etter
arbeider -Omrader som | naturvernloven, og som |naturvernloven, og som
er er er

funnet a ha
lokal/regional
naturverdi

-Lokale verneomrader
(Pbl.)

funnet & ha kun lokal
naturverdi
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Inngrepsfrie Inngrepsfrie -Inngrepsfrie -Inngrepsfrie
og naturomrader naturomrader mellom | naturomrader mellom 1-
sammenhengende | storre enn 25 5- 5 km?
NDE km? 25 km? -Sammenhengende
naturomrader - Sammenhengende naturomrader mellom 5-
naturomrader over 25 25 km?noe preget av
km?, tekniske inngrep.
noe preget av tekniske
inngrep

Verdien blir fastsatt langs en skala som spenner fra /iten verdi til stor
verdi (se eksempel).

Verdivurdering
Liten Middels Stor
O 0 O

Trinn 2 Omfang

Trinn 2 bestar i & beskrive og vurdere type og omfang av mulige
virkninger hvis tiltaket gjennomfoeres. Konsekvensene blir bl.a. vurdert
utfra omfang i tid og rom og sannsynligheten for at de skal oppsta.
Omfanget blir vurdert langs en skala fra stort negativt omfang til stort
positivt omfang (se eksempel).

Omfang

Stort neg. Middels neg. Lite / intet Middels pos. Stort pos.

N U N U N
Trinn 3 Betydning

Det tredje og siste trinnet i vurderingene bestér i & kombinere verdien
(temaet) og omfanget av tiltaket for & fa den samlede vurderingen av
tiltaket

Denne sammenstillingen gir et resultat langs en skala fra

sveert stor positiv konsekvens til sveert stor negativ konsekvens (se under).
De ulike kategoriene er illustrert ved & benytte symbolene ”-” og 7+,

Symbol Beskrivelse

++++  Sveert stor positiv konsekvens
+++  Stor positiv konsekvens

++ Middels positiv konsekvens
Liten positiv konsekvens

0 Ubetydelig/ingen konsekvens
- Liten negativ konsekvens

-- Middels negativ konsekvens
---  Stor negativ konsekvens

- - - - Svert stor negativ konsekvens

J’_

Oppsummering

Vurderingen avsluttes med et oppsummeringsskjema for temaet (Kap. 7).
Dette skjemaet oppsummerer verdivurderingene, vurderingene av
omfang og betydning og en kort vurdering av hvor gode
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grunnlagsdataene er (kvalitet og kvantitet), som en indikasjon p& hvor
sikre vurderingene er.
Datagrunnlaget blir klassifisert i fire grupper som folger:

Klasse Beskrivelse

1 Sveaert godt datagrunnlag

2 Godt datagrunnlag

3 Middels godt datagrunnlag

4 Mindre tilfredsstillende datagrunnlag

4 AVGRENSNING AV INFLUENSOMRADET

Influensomradet defineres her som vassdraget fra inntakskammer i Gardsvatnet og

ned til kraftstasjon like ovenfor eksisterende bygninger til Salten Havbruk, rergata, kraftstasjonen,
riggomradet og en vel 50 meter bred sone rundt disse. Dette er en relativt grov og skjennsmessig
vurdering basert pa hvilke naturmiljeer og arter i omradet som kan bli indirekte berert av tiltaket.
Influensomradet sammen med de planlagte tiltakene utgjer undersokelsesomradet.

5 STATUS - VERDI
5.1 Kunnskapsstatus

Det er begrenset kunnskap omkring det biologiske mangfoldet i undersgkelsesomradet. Skjerstad
kommune/Bode kommune arbeider med registrering og rapport for kartlegging av biologisk mangfold,
rapporten er pr. 25.05.04 ikke ferdigutarbeidet. Skjerstad kommune har ingen registreringer i berorte
omrade neer elva.( ref. Vesa Jantti, Rudolf Paulsen, Skjerstad kommune,) I Skjerstads kartlegging av
biologisk mangfold, er omradet nord for Gardsvannet et prioritert vilomrade i kategori A. Dette
grunnet hekkeomrade for Honsehauk. Hensehauk er ikke blitt observert under noen av mine befaringer
til omradet,eller observert av personalet ved Salten Havbruk i det aktuelle omradet. Det er en god del
Furutraer i omradet, men ved befaring kunne ingen gamle reir pavises ei heller noen ribbeomrader

( Honsehauken bruker ofte et nedfallstre i umiddelbar nerhet til reiret, for ribbing av jaktbytte )i det
bererte omradet.

5.2 Naturgrunnlaget
Berggrunn
Molnelva ligger i grenseomrédet mellom berggrunn av ryolitt og skifer/sandstein/kalkstein. Ovenfor
ovre inntaksdam er det ryolitt. Det er ikke kjente sikre eller usikre losmasser i omrddet rundt elva.(Ref.
kart NGU)

Topografi
Vassdraget ligger i Breivik. Det er bratte, knausete fjellsider og bergvegger i nedslagsfeltets gvre del
Lengre ned finner skogomrader med store mengder lauvskog,plantede granskogfelt og furuskog.

Klima
Nedslagsfeltet har et typisk maritimt klima som medferer periodevis mye nedber.

Menneskelig pavirkning

Omradet er generelt preget av betydelig kulturpavirkning. Flere skogsveier/traktorveier er bygget, og
det har vert stor aktivitet med hogst og skogskjetsel gjennom mange ar. Det er rester etter en gammel
melle( derav navnet Molnelva) i elva ved siden av eksisterende oppdrettsanlegg Salten havbruk.
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5.3 Artsmangfold
Generelle trekk

Lav- og mosefloraen ser generelt ut til & veere av triviell karakter. Bl.a ble folgende lavarter
registrert: Korallblylav(Parmeliella triptophylla), Svartlav(Placynthium nigrum), Svart skjoldlav
(Parmelia stygia), Fargelav ( Parmelia saxatilis ), Kvistlav ( Hypogymnia physodes ), Kartlav

( Rhizocarpon spp.), Brun korallav ( Sphaerophorus globosus ).

Av mosearter ble bl.a Gul parasollmose ( Splachnum luteum ), Grantorvmose ( Sphagnum
girgensohnii ), Bergsigd ( Dicranum fuscescens ), Furumose ( Pleurotium schreberi ') og
Prakthinnemose ( Plagiochila asplenoides ) funnet i omradet.

Planter som ble observert under befaring var av triviell karakter. Bl.a ble Rad jonsokblom (Silene
dioica), Soleihov (Caltha palustris), Tyrihjelm (Aconitum septentrionale),Myrhatt (Potentilla
palustris),Kildemarikape (4lchemilla glomerulans), Hvitmaure (Galium boreale) Blaklokke
(Campanula rotundifolia), Reinfann(Tanacetum vulgare), Krekling (Empetrum nigrum), Blabaer
(Vaccinium myrtillus), Tyttebaer (Vaccinium vitis-idaea) og spredte forekomster av multer(Rubus
chamaemorus).

Virvellose dyr ble ikke vektlagt ved undersgkelsen, men under befaring ble en del gyenstikkere
(Odonata sp) observert uten at undertegnede kunne artsidentifisere neyaktig art. Det er ikke kjent at
undersgkelsesomréadet har sarskilte kvaliteter for disse organismegruppene.

Av fugl ble et storlompar (Gavia arctica) registrert i Gardsvatnet under prevefiske 09.06-10.06. Bade
ved utsett av garna og ved opptak andre dag. Reiromrade ble ikke funnet langs eller ved Gardsvatnet
slik at det er nerliggende 4 tro at Storlomen var pa naringssok i vatnet. Grahegre (4rdea cinerea) ble
ogsa observert ved besgk i elva ved anlegget til Salten Havbruk og oppe ved elvestrengen til
Gardsvatnet under den biologiske befaringen. For agvrig ble det ikke gjort observasjoner som tilsier at
omrédet langs Molnelva er spesielt viktig for kravfulle/sjeldne fuglearter.

Fisk: Elva er gyteomrade for grret som vandrer fra Gardsvatnet. En god del yngel ble registrert fra
nedre foss og hele strekningen opp til Gardsvatnet. En del storre fisk hoppet i1 kulper langs
elvestrengen. Fra datainnsamlinger gjort ved provefiske 9.6-10.06. 2005 av undertegnede, er
bestanden i Gardsvatnet dokumentert med vekt,lengde,kondisjonsfaktor og alder. Et eldre provefiske
gjort 13.08.1971 av Fylkesagronom Petter Hanssen, viser bestand av erret, roye og stingsild. Ved
provefisket gjort i &r, kunne ikke roye eller stingsild pavises og det er naerliggende & tro at disse to
artene er utdedd i dette vannet.

Kvaliteten pa fisken i dette vannet er under normalstandard, men bestanden er i stor grad angrepet av
parasitter, serskilt bendelorm. Dette har sin &rsak at vannet er kun ca 100 meter over havet og i naer
tilknytning til det maritime miljo og arter som méaker. Méker er kjent for & viderefore store mengder
parasitter, og det er stor sannsynlighet for at at maker har et naturlig tilholdssted ved Gardsvannet.

Det er lite sannsynlig at inngrepet har spesiell betydning for pattedyrarter, men under alle mine besgk
opp til Gardsvatnet, ble det registrert svert store mengder elgfaeces og elgspor. Under den biologiske
befaringen 08.08.05 ble store mengder liggegroper registrert helt fra nedre foss og opp til Gardsvatnet.
Det ser ut til at dette omrédet er foretrukket av elg, og jeg antar det er et betydelig antall som
oppholder seg i omradet.

Blotdyr i ferskvann. Under befaringen 08.08.05 ble en del elvemusling( Margaritifera margaritifera)
funnet flere steder i elva opp mot Gardsvatnet. De eksemplarene jeg tok med meg var dede (levende
individer er fredet og forbudt & plukke)og svaert gamle. Anslagsvis vil jeg anta rundt 100 ar pga de
enorme mengdene arringer pa skallet. Elvemusling er en redlisteart med fortegnelse V-sérbar.
Elvemusling er en art som blir sveert gammel og er avhengig av fisk i elvene. Dette fordi en av
livsstadiene til muslingen lever som parasitt pa fisk, og forsvinner fisken vil rekrutteringen til
muslingen bli brutt, og konsekvensen er at muslingen der ut i bererte vassdrag.
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Reodlistearter
Storlom DC-hensynskrevende og Elvemusling V-Sarbar ble registrert under befaring.

5.4 Naturtyper
Vegetasjonstyper
Barskog av furu pd middels bonitet, med spredte innslag av nordiske lauvtreer dominerer langs
Gardsvatnet, mens langs hele elvestrengen ned til planlagte kraftstasjon, er lauvskog,furu og plantede
granskogfelt dominerende. Barlyngvegetasjon er vanlig langs hele elva,og befinner seg ogsa langs
hele Gardsvatnet.

Andre organismesamfunn
Det henvises her til punkt 5.3 Artsmangfold.

Verdifulle naturtyper
Det er ikke registrert spesielt verdifulle naturtyper i bererte omrade.

5.5 Konklusjon - verdi
Med de unntak som er nevnt ovenfor er det ikke pavist andre nasjonale redlistearter eller sjeldne og
truede vegetasjonstyper i undersgkelsesomradet langs elva. Tiltaket vil gi sma verdiendringer av
paviste verdifulle miljoer. Den generelle verdien av undersekelsesomrédet vil bare bli svakt negativt
pavirket.

Verdivurdering
Liten Middels Stor
O X) 0 0

6 OMFANG OG BETYDNING AV TILTAKET

Her folges delvis metoden for konsekvensvurderinger, men uten bruk av
0-alternativ og begrepene er noe endret. I tillegg blir undersekelsesomradet
sammenlignet med resten av nedberfeltet og/eller andre

vassdrag i distriktet.

6.1 Omfang og betydning
Ferdig rehabilitert overstromingsdam medferer ikke vesentlig endring i forhold til eksisterende dam i
utlepet av Gardsvatnet. Anleggsarbeid forutsettes utfort skdnsomt og transport vil fortrinnsvis skje via
cksisterende veg pa vestre side av elva/Gardsvatnet.
Tiltaket medferer at Molnelva i store deler av aret torrlegges fra dam i utlepet av Gardsvatnet. Tilsig
fra mindre bekker nedstrems utdlepsdammen vil bidra til & opprettholde vannstreng i elveleiet. Fra
kraftstasjon pé kote 14 og ned til sjo vil Melnelva ha full vannfering. Salten Havbruk har i dag
konsesjon pé terrlegging fra eksisterende vanninntak/ dam i elva pa kote 60.
Det blir nedvendig med noe anleggsarbeid og sprenging av fjell i forbindelse med etablering av
inntakskumme og tilherende kanal inn i Gardsvatnet.
Det vil ogsa bli anleggsarbeid og markinngrep i forbindelse med sprenging og nedgraving av rergate
pa 1800m lengde fra inntakskumme til kraftstasjon. Eksisterende bilveg gar i dag nesten helt frem til
planlagt lokalitet for inntakskumme.

Se kart - vedlegg i konsesjonssgknad.

Trinn 1 Omfang
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Tiltaket vurderes som relativt omfattende med sprengingsarbeider og en lang rertrase.

Sv.st.neg. St.neg. |Midd.neg. Lite/intet  Midd.pos.  Stpos. Sv.St.pos.
U U W W U U W

Trinn 2 Betydning
Omfanget tatt i betrakning gir det lite/middels virkning pa naturmiljeet. Forutsatt minstevannfering
far tiltaket liten negativ betydning.

Sv.st.neg. St.neg. |Midd.neg. Lite/intet  Midd.pos.  Stpos. Sv.St.pos.
U U W W W U W

(--)

6.2 Sammenligning med evrig nedberfelt/andre vassdrag

Noen omfattende sammenligning med andre vassdrag i distriktet er ikke gjort, men det er ikke kjent at
det er pavist spesielt verdifulle naturtyper i neeromradet.

6.3 Behov for minstevannfering
Orret finnes pa hele elvestrekningen.Den vil bli negtivt pavirket uten minstevannsfering. Elvemusling
krever ogs& minstevannsforing.
Minstevannfering kan samlet sett vurderes & gi en positiv betydning for det biologiske mangfoldet.
Salten Havbruk har i dag tillatelse etter vannresursloven til drift uten minstevannfering fra
eksisterende dam i Mglnelva pa kote 60.

7 SAMMENSTILLING
o Generell beskrivelse av situasjon og egenskaper/kvaliteter

Molnelva ble benyttet i en arrekke til mollevirksomhet og den elvemusling som ble registrert under
befaring, var sveert gammel og har tydeligvis overlevd utnyttelse av elva til ulike formal i mange éar.
Dette indikerer at muslingen tolererer svak vannfering ved naturlige sykluser slik som terke og flom.
Om det er en minstevannfering i elva,vil elvemuslingen ikke bli negativt pavirket og risikere 4 do ut.

e i) Vurdering av verdi:
Liten  Middels  Stor
| (X)--| |

Datagrunnlag: Biologisk underseokelser 08.08.2005. I tillegg enkelte
litteraturopplysninger. Samtale med miljeansvarlig i kommunen.
Vurdering av datagrunnlag: Godt
o ii) Beskrivelse og vurdering av mulige virkninger og konfliktpotensiale
Det er ikke kjent spesielle naturverdier som er avhengig av dagens vannfering, men elvemusling vil bli
sterkt negativt berort ved terrlegging av elva. Reorgata vil hovedsaklig g& gjennom trivielle naturtyper.

o iii) Samlet vurdering

Smd neg. (--)
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8 MULIGE AVBOTENDE TILTAK OG DERES EFFEKT
Avbgtende tiltak blir normalt gjennomfert for & unngé eller redusere
negative konsekvenser, men tiltak kan ogsé iverksettes for & forsterke
mulige positive konsekvenser. Her beskrives mulige tiltak som har som
formal & minimere prosjektets negative - eller fremme de positive -
konsekvensene for de enkelte temaene 1 influensomréadet.

e Det er generelt onskelig at grofta til rergata ikke blir tilsddd med fremmed fro,

men at en enten benytter stedegent fro fra omradet, eller lar grofta
gradvis gro igjen pa naturlig vis.
e Minstevannfering vil gi akseptable levekar for arret og elvemusling i elva.

9 PROGRAM FOR VIDERE UNDERSOKELSER OG OVERVAKING
Ingen videre undersgkelser eller overvakning foreslas gjort i Melnelva.

10 REFERANSER
10.1 Dokumentasjon
Det kongelige olje- og energidepartement 2003. Smakraftverk - saksbehandlingen.
Brev av 20.02.2003. 1 s.
Signalarter. Flora 6ver kryptogamer. Skogstyrelsens forlag 2000.
LAVAR. En félthandbok.
Nasjonal redliste. DN-rapport 1999.
Den store soppboken. Artsbestemmelse. Teknologisk forlag 2001.
Store illustrerte flora for Norge og Nord-Europa. Teknologisk forlag 1992.
Fugler i Nordland. NOF Nordland 2004.
Biologisk mangfold Skjerstad kommune. NINA og NIJOS
Fiskerapport for Gardsvatnet datert 09.06.2005 (som vedlegg til denne rapporten)

10.2 Muntlige kilder
Rudolf Paulsen, Skjerstad kommune
Navjord, Skjerstad kommune
Olav A. Nyaas ved Skjerstad jeger og fiskerforening
Forstekonsulent Christian Bruun - Jenssen ved Miljgvernavdelingen/Fylkesmannen.
Hegskolelektor Mats Nettelbladt ved Hegskolen i Bodg.
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VEDLEGG 1 TIL BIOLOGISK RAPPORT

Sammendrag for Provefiske Gardsvatnet

Tidspunkt for prevefiske: 09.06.2005-10.06.2005

Lokalitet: Gardsvatnet
Kommune: Bodo
Fylke: Nordland

Feltarbeid er utfort av: Ylva Edvardsen

Etterarbeid er utfert av: Ylva Edvardsen
Antall garn: 9

Fordeling:
2x16mm
2x21mm
24mm
26mm
29mm
35mm
39mm
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Varforhold: Vindstille, overskyet oppholdsveer.

Yva Edvardsen 21.08.05

Tabell 1 innsamlet materiale

Fisk Lengde i Vekti | K-faktor | Alder Kjonn og Kjettfarge | Parasitt

nr mm gram stadium Infeksjonsrate

Garn 1 16mm

1 174 47 0,89 2 M1 H

2 200 68 0,85 3 F1 H ++

3 161 41 0,98 2 F1 H +++

4 312 271 0,89 5 F4 H +

5 143 26 0,88 2 M1 H +

Garn 2 16mm

6 181 50 0,84 2 M1 H +

7 240 119 0,86 3 F1 H +

8 224 99 0,88 3 M2 H +

9 207 74 0,83 3 F1 H +

Garn 3 21mm

10 250 115 0,74 4 F1 H +++

11 203 75 0,89 3 M1 H +

12 211 80 0,85 3 F1 H ++

13 220 83 0,77 3 F2 H ++

14 211 82 0,87 3 F2 H +

15 239 108 0,79 3 F2 H ++

Garn 4 2Imm

16 248 126 0,82 3 M3 H ++

17 313 249 0,81 5 F2 H +++

18 212 78 0,82 3 F2 H +

19 179 52 0,90 2 M1 H

Garn 5 24mm

20 301 253 0,92 5 F2 H

21 318 269 0,83 5 F3 H

22 354 375 0,84 6 F3 LR +++

23 355 390 0,87 6 F4 LR ++

Garn 6 26mm

24 283 202 0,89 4 F3 H ++

25 288 194 0,81 4 F4 H +++

26 131 273 0,89 5 M3 LR ++

Garn 7 29mm

27 278 188 0,87 4 F2 LR

28 303 225 0,80 5 M3 LR

29 300 243 0,90 4 M3 LR +++
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30 [304 [234  ]0,83 |4 |F3 LR [
Garn 8 35mm
31 |381 462 10,83 |7 | M4 [R [+t
Garn 9 39 mm
32 330 343 0,95 6 M3 R -+
33 376 428 0,80 7 M4 R A+
Kondisjonsforhold
1
e
0,94 S\
0,92
. 09,/ \
) 0,88 {4 -
X 0,86 . "
..g 0.84 ~a I
@ 0,82 " < ]
=X 0,78 —— Gj k-faktor
% 0,76
0,74
5 0,72
X 0,68
0,66
0.64
0,62
" 0- [151-171-191-|211- | 231-|251- | 271- | 291- |311-|331- |351- |371-
150 | 170 | 190 | 210 | 230 | 250 | 270 | 290 | 310 | 330 | 350 | 370 | 390
Gj.k-faktor | 0,88/ 0,98 |0,88/0,86 /0,84 | 0,8 0,86/0,86 0,87 0,85/0,81
Lengdegrupper i mm

Figur 1 gjennomsnittlig kondisjonsfaktor i lengdegrupper.

DEL 1

SIDE 16

I:\PROSJEKT\Prosjekt 2004\04-38 MOLNELVA - SKIERSTAD\biorapport fra Ylva\Biologisk mangfold Melnelva-utkast til Ylva

revidertTD.doc



Aldersfordeling
12
11
10
9
8
7
= 6- B Antall fisk
5
4
3
2
1 I
0
1 2 3 4 5 6 7 8
W Antall fisk 5 11 6 6 3 2
Ar
Figur 2 aldersfordeling i bestanden.
Vekstkurve
390
375 »
360
345 /
330
315
= 300 / d
£ 285 »
3 270 / —e— Gj.sn lengde
2 255
: w/
5
210 hd
195
180
165 4
150
1 2 3 4 5 6 7 8
—e— Gj.sn lengde 168 | 220 | 284 | 310 | 346 | 379
Ar
Figur 3 gjennomsnittslengde ved alder.
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Art: Orret

Antall hun: 20

Antall han: 13

Gj.sn kond.faktor : 0,85
Kjettfarge: R=3, LR=7, H=23
Kwvalitet: Middels

Samlet fangst: 5922 gram
Gjennomsnittsvekt: 179,45 gram
Yngste individ: 2 ar

Eldste individ: 7 ar

Gjennomsnittsalder: 3,9 &r = 4 ar

Figur I viser gjennomsnittlig kondisjonsfaktor i lengdegrupper. Kondisjonsfaktoren er sveert lav i alle
lengdegruppene. 1 er den verdien faktoren burde ligge pa.

Som en kan se ut i fra figur 2 er det gode érsklasser i gruppene 3,4 og 5 ar. Dette kan ha sammenheng med de
gode sommersesongen vi har hatt, naturlige sykluser og god rekruttering.

Figur 3 viser gjennomsnittslengden ved arsklasser. Som en kan se ut fra veksten mellom 2 — 3 og 3-4 &r har
forholdene vaert gode. Videre opp stagnerer veksten noe og det kan ha seg at infeksjonsgraden for parasitter oker
ved storrelse pa fisken.

Som en kan se ut fra data og tabeller ovenfor, er bestanden i Gardsvatnet pa middels kvalitet. Kondisjonfaktoren
er lav og vekt i forhold til alder er ogsé dérlig. Dette har sin arsak i at store deler av bestanden er infisert med
parasitter. Bendelorm er gjennomgéende i all fisk og nematoder og cyster opptrer hyppig pa svert infisert fisk.
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