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Miljovernavdelingen er en del av fylkesmannsembetet i Nord-Trgndelag. Av-
delingen ble opprettet 1. september 1982 og bestar av felgende faggrupper:

- ferskvannsfisk

- forurensning (VAR)

- kart og data (fylkeskartkontoret)
- naturvern og friluftsliv

- vilt

Miljevernavdelingen har 24 personer ansatt i faste eller midlertidige stillinger.

Resultatene av en del av avdelingens virksomhet trykkes blant annet i denne
rapportserien. | tillegg vil resultatene av enkelte konsulenttjenester som er ut-
fort for avdelingen bli presentert i serien. Opplaget er begrenset. Rapportens
form og innhold er bestemt av hurtig presentasjon av resultater og data-
grunnlaget for den enkelte undersgkelse. Det er tillatt og @nskelig at data og
vurderinger i rapporten gjengis og benyttes av andre, sa fremt kildene opp-
gis.

En liste over tidligere rapporter er gjengitt bak i heftet.

Forespearsler kan rettes til:

Fylkesmannen i Nord-Trendelag
Miljevernavdelingen

7700 Steinkjer

Tif. 077/64 400
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Forord

| mete i viltnemndenes arbeidsutvalg i Nord-Trendelag den 8. april 1981 ble
folgende vedtak fattet:

«Med utgangspunkt i innholdet i DVF’s nye malsetting samt §§¢ 1 og 7 i
utkast til lov om viltet, foreslar arbeidsutvalget for vilthemndene i Nord-
-Trondelag at viltomradekartverket for kommunene i Nord-Trendelag blir
revidert snarest mulig.»

Dette vedtak ble lagt fram for fellesmatet for vilthnemndene den 9. april s.a.
Fellesmptet sluttet seg enstemmig til vedtaket i arbeidsutvalget.

Etter en prosjekteringsperiode ble kartleggingsarbeidet igangsatt den 1. juni
1982. Selve viltomradekartleggingen fram til ferdigtegnede grunnlagskart har
tatt ca. 1 ar.

Folgende har stottet prosjektet ekonomisk: Nord-Trendelag fylkeslandbruks-
kontor v/skogbruksetaten, Nord-Trgndelag fylkeskommune, fylkesmannen i
Nord-Trendelag v/miljgvernavdelingen, viltnemndene i Nord-Trendelag og Di-
rektoratet for vilt og ferskvannsfisk.

Arbeidet er utfart av konsulent Kjell Einvik.

Steinkjer, 1. februar 1984

Torstein @yen og Paul Harald Pedersen
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1. Sammendrag

Pa bakgrunn av ny viltlov ble kartlegging av viktige viltomrader i Nord-Trende-
lag gjennomfert i perioden juni 1982—juli 1983. Kartleggingen ble utfert av
1 person pa heltid. | hovedsak har arbeidet fulgt et tradisjonelt opplegg med
intervju av lokalkjente personer med etterfolgende befaringer. Det er imidler-
tid gjennomfert et eget registreringsopplegg for sjgfugl samt en proveregist-
rering av oter. Sa langt mulig er i tillegg alle nyere viltregistreringer i fylket
innarbeidet i viltomradekartverket.

Pr. i dag foreligger viltomradene nedtegnet pa et grunnlagskart i
M 711-serien, malestokk 1:50.000. Her har hvert av fglgende tema fatt egen
farge:

- spesielt viktige viltomrader
- elg

- hjort

- radyr

- hensefugl (< spillplassene)
- hare, bever

- vatmarksarter

- sjofugl

- smafugl m.m.

- spesialomrader

Unntatt temaet «spesielt viktige viltomrader» har hvert av de nevnte tema et
tilherende dataskjema. Enkelte tema er preveframstilt. | og med at hvert te-
ma er gitt egen farge pa grunnlagskartet er det videre relativt enkelt & fram-
stille egne kart for alle nevnte tema. Legges viltomradene og dataskjema inn
pa EDB forenkles framstillingsmulighetene, samt eventuell senere revidering. |
henhold til viltlovens § 7 vil temaet «spesielt viktige viltomrader» vaere vik-
tigst a kunne presentere.

Grunnlagsmaterialet har allerede i sin naverende form ved dette kontor vist
seg svaert nyttig og tidsbesparende. Til daglig blir det mye benyttet i for-
bindelse med hering i plansaker. | Reyrvik kommune er kartverket benyttet i
et forspksopplegg hvor viltinteressene er innarbeidet i arealplanlegging av ut-
marka. Videre er det antatt a vaere mange potensielle brukere for kartverket.
Behover for ulike tema vil variere, men skogbruket vil sta i en sarstilling nar
det gjelder behov for detaljinformasjon. Planleggere innen denne sektor er
tenkt invitert til et kurs i bruk av viltomradekartverket.

Det er avslutningsvis konkludert med at et funksjonelt viltomradekartverk sy-
nes a vaere en forutsetning for a kunne oppfylle den nye viltlovens intensjon-
er. Ved en gjennomtenkt prosess med framstilling og distribusjon av ulike
karttema vil flere kunne nyttiggjere seg det arbeidet som er utfert. | siste om-
gang er det viltet som vil tjene pa dette.



2. Innledning

Viltomradekartleggingen i Nord-Trgndelag har hovedsaklig sin bakgrunn i ny
viltlov av 29. mai 1981 hvor det i § 7 heter at hensynet til viltinteressene skal
innpasses i den oversiktlige planlegging av arealdisponering i kommune og
fylke. En forutsetning for a kunne felge opp denne intensjon syntes a vaere at
viltinteressene pa forhand var kartlagt. | 1972 ble vilthemndene bedt om 3
tegne inn viktige viltomrader pa kart. Dette materialet ble imidlertid av varie-
rende kvalitet fra kommune til kommune samtidig som enkelte opplysninger
na var foreldet. Mange viltomrader vil ogsa over tid kunne endre funksjon, av-
grensning og kvalitet. Dette skaper i seg selv et generelt behov for jevnlig
revidering av viltomradekartverket.

Kartleggingen av viltomrader i Nord-Trendelag foregikk i perioden 1. juni
1982—1. juli 1983 og ble utfert av 1 person pa heltid.

3. Metoder

3.1 Generelt

| hovedsak har kartleggingen fulgt et tradisjonelt opplegg med viltnemndene
som kontakt eller kontaktformidler til andre lokalkjente personer i kommune-
ne. Med de ressurser som stilles til radighet synes denne «inngangsbilletten» a
vare en forutsetning for kartleggingen. Metoden er videreutviklet av et opp-
legg som ble benyttet i Ser-Trendelag i 1980.

Innenfor prosjektets rammer har imidlertid ogsa andre kartleggingsmetoder
vaert benyttet for enkelte arter. Dette blir beskrevet under kap. 3.3 Spesielle
registreringsopplegg.

Etter at kontaktpersonene for et omrade er intervjuet med hensyn pa viltfor-
holdene er det foretatt befaring i enkelte utvalgte biotoper for & underspke
dagens funksjon, tilstand og mulig avgrensning. Befaringsdelen av opplegget
har vart tidkrevende. Mange biotoper, heriblant de fleste som er vurdert
spesielt viktige, egner seg best for befaring bare i deler av aret, dette vil ofte
si var og forsommer. Dette skaper en knapphet pa tid som medferer at bare
et lite utvalg biotoper kan befares. Befaring er vurdert som en viktig del av
arbeidet ogsa fordi det har vist seg at kildene kan ha varierende forutsetning-
er for sine opplysninger, nevnes her kan artsforvekslinger og manglende tre-
ning i a orientere seg etter kart. For senere eventuelt a kunne forsvare rest-
riksjoner med hensyn pa omdisponering av arealbruken i spesielle omrader, er
det nedvendig at kartleggeren har sett omradet. Etter en prosess med inter-
vju av lokalkjente samt befaring i de antatt viktigste biotopene, ber kartleg-
geren ha en viss oversikt over viltforholdene i en kommune. Alle relevante
opplysninger og inntrykk er videre nedtegnet pa et grunnlagskart i malestokk
1:50000, samt at alle data er fort inn i et standardisert dataskjema, se ved-

legg 1.



3.2. Kartleggingen av de enkelte arter/artsgrupper

Hjortevilt

Her er det lagt vekt pa & fa med biotoper som tilfredsstiller artenes mini-
mumskrav, i forste rekke gode vinterbiotoper. | tillegg er sesongtrekkene kart-
lagt. | Nord-Trendelag er det elgen som har de mest markerte vinteroppholds-
steder, for hjort og radyr er de viktigste omradene oftest helarsomrader. De
for fylket spredte bestander av hjort er kartlagt i sin helhet. Interessen for
hjortevilt og kjennskapen til biotopene er god i fylket og disse artene er der-
for takknemlige kartleggingsobjekter.

Heonsefugler

Her er de viktigste helarsomradene for artene storfugl, orrfugl, lirype, fiellrype
og jerpe kartlagt. For enkelte kommuner har det vaert vanskelig a skille ut de
viktigste omradene. Hvis det ikke har lykkes & begrense svaert store omrader
er disse ikke blitt kartfestet. | enkelte tilfeller har en kunnet avgrense typiske
vinterbiotoper. Jerpa finnes arvisst pa sveert avgrensede lokaliteter, men disse
er ujevnt kjent fra kommune til kommune.

De viktigste biotopene a kartlegge for denne gruppen er vurdert a veere
spillplassene, spesielt for storfugl. For orrfugl kan spillplassene vaere vanskelig
a avgrense, og arten spiller i Nord-Trendelag mange steder pa lite sarbare bi-
otoper, eksempelvis innmark og islagte vatn. Folk observerer dessuten ofte
spillende orrhaner i tretopper til ulike tider av aret og dette forveksles i enkel-
te tilfeller med de egentlige spillplassene. Kartlegging av spillplasser kan noen
steder vaere vanskelig pa grunn av kildenes frykt for at opplysningene skal bl
tilgjengelige for uvedkommende. Det er en svakhet ved kartleggingen ikke a
ha en skriftlig instruks for oppbevaring av sarbare data.

Spillplassene, spesielt for storfugl, kolliderer ofte med skogbruksinteresser.
Dette forhold har imidlertid mange ganger vist seg a skyldes informasjons-
svikt. Viltomradekartverket bar ha en viktig funksjon her.

Hare, bever, ekorn :

Av denne gruppen er det hovedsaklig faste forekomster av bever som er kart-
lagt, i forste rekke omrader med beverhytter og/eller gjentatte trefellinger.
Arten har utvidet sitt utbredelsesomrade i Nord-Trgndelag de senere ar. Hare-
biotoper er bare unntaksvis kartlagt pa grunn av vanskeligheter med a skille
ut de viktigste omradene. Ekornbiotopene er forelopig ikke kartlagt. Det er li-
te kjennskap til ekorn lokalt og bestanden har vaert svaert tynn i fylket. Vinte-
ren 1983 ga imidlertid flere meldinger signaler om en svak bestandsoppgang.

Rovfugl, ugler, rovdyr

Denne gruppen viltarter har noen steder veert vanskelig & kartlegge delvis av
samme arsak som spillplasser for skogsfugl, men ogsa fordi enkelte arter lett
forveksles og fordi mange av artene har tynne bestander og ferer en anonym
tilvaerelse i avsides strok. For rovfugl og ugler er det i forste rekke hekkeplas-
sene som er kartlagt. Der det har vist seg vanskelig @ peke ut eksakt hekke-
plass, men hvor arten observeres jevnlig i det aktuelle tidsrom, er omradet al-
likevel kartfestet som viktig omrade for arten. Av uglearter har kartleggingen
vaert konsentrert om hubro og sngugle.



Blant store rovdyr er fra gammelt av kjente hiomrader for bjern og jerv kart-
festet uansett om de ikke har vaert i bruk de senere ar. Det kan nevnes at un-
der prosjektets gang ble registrert ett bjernehi i bruk vinteren 1983,

| tillegg er omrader hvor gaupe synes a ha fast tilhold samt faste rekstre for
gaupe og jerv kartlagt. For rovdyrarter for evrig har kartleggingen vaert kon-
sentrert om fijellrev og oter, sistnevnte art har vaert gjenstand for en spesial
underspkelse under prosjektets gang, se kap. 3.3.

Sjefugl

Sommeren 1982 ble det i regi av prosjektet og i samarbeid med DVF-Vilt-
forskningen gjennomfart en omfattenede registrering av hekkeomrader for
sjpfugl pa Namdalskysten. @konomisk ble ogsa prosjektet stottet av fylkes-
radmannen i Nord-Trendelag. | tillegg er det gjennomfart spesielle registre-
ringer av arfugl i Trondheimsfjorden og pa Namdalskysten. Arfuglregistre-
ringene har foregatt delvis i samarbeid med Norsk Ornitologisk Forening av-
deling Nord-Trendelag og delvis lokale krefter. For naermere beskrivelse av
sjofuglregistreringene, se kap. 3.3. De omrader som ikke er underseokt spesielt
er kartlagt pa vanlig mate gjennom intervju.

Vatmarksarter

Foruten gjess, ender og vadefugl er her ogsa medregnet trane, grahegre, lom-
mer og dykkere. Det er kartlagt bade hekkeplasser og rasteplasser for trek-
kende fugl. Biotopene er karakteristiske og ofte avgrensede og relativt enkle
a kartlegge. Verdien av enkeltomrader kan veere vanskelig a vurdere, men er
generelt satt hgyt ut fra en teori om at denne typen viltbiotoper stadig blir
farre som felge av utbyggingsinteresser. Sjeldne arter, bade hekkende og pa
trekk, samt stort artsmangfold og individtetthet er faktorer som trekker opp
verdien ytterligere. Evnen til a artsbetemme ender og vadere er lokalt svaert
varierende. Ofte har tilleggsopplysninger om adferd og observasjonstidspunkt
vaert nyttige i denne sammenheng. Befaringer til gunstig arstid er for denne
type viltbiotoper en stor fordel.

Smafugl, gnagere m.m.

Denne gruppe vilt er bare sporadisk kartlagt da det har vist seg at sveert fa
lokalt kan gi relevante opplysninger. Det er imidlertid kartlagt enkelte storre
forekomster av edellauvskog fordi denne vegetasjonstype erfaringsmessig har
gode bestander av spurvefugler, spesielt sangere. Likedan er faste bestander
av boltit tatt med her selv om dette egentlig er en vadefuglart. Neermest som
en kuriositet kan nevnes at det er kartlagt er par forekomster av liten sala-
mander, en viltart som hovedsaklig har sin nordgrense i fylket.



3.3 Spesielle registreringsopplegg.

Sjefugl generelt.

Som et ledd i viltomradekartleggingen og sammen med nevnte samarbeids-

partnere er det gjennomfert en generell registrering av hekkeomrader for sje-

fugl pa Namdalskysten i kommunene Flatanger, Naeroy, Vikna, Leka og deler

av Fosnes og Namsos. Registreringene foregikk i tidsrommet 14. juni — 10.

juli 1982. Det gikk med vel 100 dagsverk og i alt 12 forskjellige personer del-

tok, de fleste fra NOF avd. Nord-Trendelag. Lokale ressurspersoner deltok ba-

de i planlegging og koordinering underveis og fungerte dessuten som kjent-

menn i undersgkelsesomradene. Det faglige opplegg foregikk etter retnings-

linjer utarbeidet ved DVF-Viltforskningen og registreringsskjema utformet av

samme etat ble benyttet, se vedlegg 2. Pa bakgrunn av de praktiske erfaring-

er fra sjofuglregistreringene kan felgende rad gis for lignende opplegg i andre

fylker:

— noye planlegging er nokkelen til en vellykket gjennomfering. Den daglige
leder av undersokelsene ma delta ogsa i denne fasen

— den daglige leder ma vaere lokalkjent og lett & fa tak i for de @vrige in-
venterer

— mannskap, tidspunkt og utstyr ma vaere ngye klarert pa forhand

— undersgkelsesomradene ma vaere ngye avgrenset pa kart for hvert batlag

— innkall feltmannskapet til orienterende mete for undersokelsene starter

— alle batlag ma ha sambandsutstyr og intakt reserveutstyr ombord

— ta de vanskeligst tilgjengelige omradene farst vaerforholdene tillater det

— det er en fordel om inventsrene har mulighet for & trekke inn i et storre
moderskip eventuelt husveere i undersokelsesomradet i perioder av deg-
net.

Det meste av Namdalskysten ble undersgkt i l@pet av nevnte periode. Omra-

der som ble antatt a vaere godt registrert tidligere ble ikke tatt med i denne

omgang. | ettertid har imidlertid behovet for registreringer ogsa her vist seg

a veere til stede fordi tidligere data enten likevel ikke kunne framskaffes eller

vist seg ikke a vaere sammenlignbare. Gjennom en slik sommerregistrering, er

det i forste rekke hekke- og myteomrader, samt hekkebestander som blir kart-

lagt. Tidspunkt og metode gjer imidlertid at flere viktige arter blir under-

estimert, dette gjelder i forste rekke arfugl og gragas. Hekkebestanden av

arfugl er derfor registrert etter en annen metode.

Arfugl.

Gjennom andre undersokelser har antall hekkende par serfugl i et omrade vist
seg a vaere omtrent lik antallet voksne hannfugl i omradet i et bestemt tids-
rom. Dette tidsrommet er vanligvis fra slutten av april til omkring 20. mai,
noe senere i nord enn i ser, det vil si den tiden arfuglen gar pa land for a
starte hekking. Telling av voksne hanner gir derfor mulighet for raskt a fa
oversikt over et omrades hekkebestand. Denne metoden ble benyttet i kom-
munene som grenser til Trondheimsfjorden varen 1982, samt Leka, Vikna og
Neergy kommuner varen 1983.

| Trondheimsfjorden utferte medlemmer av NOF avd. Nord-Trendelag regist-
reringen, i Namdalskommunene lokale amater-ornitologer og kjentmenn.
Gjennom disse registreringene ble de viktigste hekkeomradene samt be-
standssituasjonen for zerfugl kartlagt. Slike registreringer kan gjennomferes pa
forholdsvis kort tid, men er iallfall i ytre strok begrenset av vaerforhold og dis-
ponibelt batmateriell. Bolger skaper som regel problemer for selve tellingen
for de gjor det for batens framkommelighet.
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Oter.

Gjennom det generelle kartleggingsarbeidet kom det fram at bestanden av
oter i kystkommunene i Ytre Namdal fremdeles var betydelig. | og med at
oteren ogsa internasjonalt er viet stor oppmerksomhet i forvaltningssammen-
heng syntes det speielt interessant med en naermere kartlegging av denne ar-
tens forekomst i fylket i dag.

Som forseksomrade ble Naergy kommune utpekt og to lokalt interesserte per-
soner stod for administrasjon av registreringen etter fullmakt fra fylkesman-
nen. For a fa til et ensartet grunnlag for registreringen ble det utarbeidet et
skjema (vedlegg 3) som ble sendt til personer som var antatt a ha god kjenn-
skap til arten. En del ble ogsa kontaktet personlig. | alt ble ca. 20 personer
kontaktet. De viktigste observaterene viste seg a veere tidligere oterjegere.
Innkomne data ble inntegnet pa et oversiktskart for kommunen. Pa viltomra-
dekartverket ble sa senere innarbeidet bare sikre registreringer ved ynglehi fra
siste ar. Allikevel ble 35 slike omrader kartfestet for denne kommunen. Pa
bakgrunn av denne underspkelsen ma bestanden av oter sies a veere god i
Naerpy og det er grunn til @ anta at situasjonen er noenlunde tilsvarende i de
ovrige kystkommunene. '

3.4 Andre kilder.

Sa langt mulig, er alle nyere viltregistreringer i fylket innarbeidet i viltomrade-
kartverket. Dette gjelder i forste rekke undersokelser i forbindelse med planer
om kraftutbygging og skytefelt for Forsvaret. Det er gjort forsgk pa a inn-
arbeide ornitologiske registreringer utgitt i rapports form av ulike institusjon-
er. Disse har imidlertid vist seg & vaere grove med hensyn pa omradelokalise-
ring og avgrensning og derfor i en slik form lite egnet for dette kartverk.
Oversikt over benyttet litteratur finnes under kap. 7.

Det er i kartleggingsperioden gjort gjentatte henvendelser bade skriftlig og
muntlig til Norsk Ornitologisk Forening angaende deltakelse i deres materiale
fra fylket, spesielt nar det gjelder de viktige rovfugllokalitetene. Pa tross av
muntlige lovnader foreligger pr. dags dato verken materiale eller skriftlig til-
sagn om dette.



4. Framstilling av viltomradekartverket.

Pr. i dag foreligger viltomradene nedtegnet pa et grunnlagskart i
M 711-serien, malestokk 1:50 000. Pa grunnlagskartet har hvert av felgende
tema egen farge:

— spesielt viktige viltomrader
— elg

— hjort

— radyr

— hensefugl (= spillplassene)
— hare, bever

— vatmarksarter

— sjofugl

— smafugl m.m.

— spesialomrader

Temaet «spesielt viktige viltomrader» er framkommet etter en skjgnnsmessig
vurdering og hvert omrade kan inneholde flere arter og funksjoner. «Spesi-
alomrader» innbefatter spillplasser for skogsfugl og viktige omrader for rowvilt
og enkelte andre spesielt sarbare arter.

Unntatt «spesielt viktige viltomrader» har hvert av de nevnte tema et til-
horende dataskjema. Samtlige dataskjema er fort ferdig. Ett kartblad, nr.
1622 Il Frosta, er proveframstilt med alle tema. Temaet «spesialomrader» er
framstilt i 1 eksemplar for samtlige kartblad i fylket i malestokk 1:50 000. | til-
legg til grunnlagskartet for sjofugl i samme malestokk er diverse oversiktskart
vedrerende sjofugl i fylket preveframstilt i malestokk 1:100 000.

| og med at hvert tema er gitt en egen farge pa grunnlagskartet, er det vide-
re mulig a framstille egne kart for alle nevnte tema. Legges viltomradene
sammen med dataskjemaene inn pa EDB apner det seg muligheter for senere
a kunne framskaffe mer «spesialsydde» kart, f.eks. vinteromrader for en art,
spesielt sarbare omrader for en art, omrader som er vurdert regionalt eller na-
sjonalt viktige, ulike malestokker m.v. Det vil vaere nadvendig a knytte til seg
profesjonell tegnehjelp. Dette vil imidlertid bli et ekonomisk spersmal. For
Nord-Trendelags vedkommende er det naturlig a tenke seg felgende priorite-
ring i den videre framstilling:

1. Framstille folien «spesielt viktige viltomrader» i et nedvendig antall eks-
emplarer for aktuelle planmyndigheter i fylket.

2. Framstille foliene «vatmarksarter», «sjpfugl» og «elg».
3. Framstille de resterende tema.

Dersom de ulike tema ikke legges inn pa EDB er det @nskelig a framstille en-
kelte tema i en mindre malestokk som oversiktskart f.eks. 1:250 000.

Med tanke pa senere revidering er det en stor fordel at dataskjemaene blir
lagt inn pa EDB. Skjemaene er for gvrig utformet til dette formal.
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5. Bruk.

Grunnlagsmaterialet er allerede tatt i bruk pa flere omrader. Til daglig blir det
benyttet ved uttalelser i ulike reguleringsplaner og andre naturinngrep. Til
dette formal har kartverket allerede vist seg a vaere svaert nyttig og arbeids-
besparende. Videre har kartverket vaert benyttet i et forseksopplegg med
arealplanlegging i utmark i Reyrvik kommune i forbindelse med generalplan-
leggingen. Her er de viktigste viltomradene inntatt som eget kartbilag samt
innarbeidet i et vedtektskart i kommunens generalplan. Dette arbeidet er
tenkt viderefert i de andre kommunene i fylket.

Det er en svakhet ved kartverket at det enna ikke foreligger instruks for bruk
og oppbevaring av opplysningene. | sin eksakte form er det flere opplysninger
som ikke uten videre egner seg for videreformidling. Fylkesmannen har fore-
slatt at denne type opplysninger innarbeides i temaet «spesielt viktige viltom-
rader» hvor arter og funksjoner ikke er spesifisert, samt at temaet «spesialom-
rader» med tilhgrende dataskjema kun oppbevares ved miljpvernavdelingen.
Ferstnevnte tema distribueres videre til alle aktuelle planleggere av arealbruk
pa kommune- og fylkesniva. Hovedregelen er sa at all omdisponering av areal-
bruk skal sekes unngatt i omrader av spesiell viktighet for viltet. Synes allike-
vel kollisjon uunngaelig skal det tas kontakt med viltkonsulenten som sa delt-
ar i planleggingen av inngrepet i slike omrader.

Nar det gjelder skogbruk star denne form for arealutnyttelse i en spesialstil-
ling i forhold til viltomradene. Skogsdrift ma i sterre grad enn mange andre
inngrepsformer antas & komme i berering med viktige viltomrader. Skog-
bruket vil derfor ha sterre behov for tilgang pa detaljopplysninger. Fylkes-
mannen vil derfor ga inn for at i hvert fall planleggere i skogbruket innkalles
til kurs i bruken av viltomradekartverket. Gjennom dette kan en funksjonell to-
veiskontakt spkes oppnadd pa en mer konkret mate.

Temakartene vil i tillegg til bruken i mer daglige forvaltningsoppgaver sann-
synligvis ha sin stgrste verdi i forbindelse med ressursregnskap og -planleg-
ging. Dette kan mer konkret tenkes aktuelt i ulike kommunale og regionale
forvaltningsopplegg, herunder overvakning, men ogsa i sammenheng med re-
ne forskningsprosjekt. Som eksempler kan nevnes falgende forvaltningsopp-
gaver hvor fylkesmannen ved viltkonsulenten allerede er engasjert:

— vintertellinger av hjortedyr, i forste rekke elg

— bestands- og produksjonsovervakning pa spesielt viktige sjefuglliokaliteter
— overvakning av rovfugllokaliteter

— ytterligere registrering av oter, bestandsutvikling

Videre kan blant annet folgende anvendelsesmuligheter vaere aktuelle for te-
makart:

— viktige vatmarkslokaliteter i forhold til dyrkingsplaner

— vinterbeiteomrader for hjortevilt i forhold til eksisterende og ventet alders-
struktur i plantefelt

— enkelte tema i sammenheng med vegetasjonskart

— temaet «sjofugl» i en akutt forurensningssituasjon.

Stgrre grunheiere som delvis har egne ansatte i viltspersmal vil dessuten ha
behov for temakart. | henhold til viltlovens § 7 vil imidlertid temaet «spesielt
viktige viltomrader» veere viktigst a kunne presentere.,
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6. Konklusjon.

For a kunne oppfylle viltlovens intensjoner synes det & vaere en forutsetning a
kunne disponere et funksjonelt viltomradekartverk. Mange instanser bor gjen-
nom sitt virkeomrade ha interesse av et oppdatert materiale pa dette feltet i
sitt daglige arbeid. Sentralt, ved viltkonsulentens kontor, har kartverket allere-
de i sin navaerende form vist seg svaert nyttig og tidsbesparende, spesielt i
plansaker. Ved en gjennomtenkt prosess med framstilling og distribusjon av
ulike karttema vil flere kunne nyttiggjere seg det arbeidet som er utfert. |
siste omgang er det viltet som vil tjene pa dette.

Avslutningsvis synes det riktig a nevne et par praktiske vurderinger av viltom-
radekartlegging som gjelder generelt og derfor er overfgrbare. Kartleggerens
kvalifikasjoner ber veaere best mulig. Pa det personlige plan kreves god men-
neskekunnskap bade for a fa tak i opplysninger og samtidig kunne vurdere
innholdet i disse. Faglig stilles det store krav for a kunne argumentere ut fra
et utvidet viltbegrep samt foreta skjgnnsmessige vurderinger av hvilke omra-
der som er viktigere enn andre.

Tidsfaktoren spiller en vesentlig rolle i kartleggingsarbeidet.

Pa grunn av behovet for befaringer til ulike tider av aret er det en fordel om
kartleggingen kan paga over et helt ar. | denne sammenheng er allikevel var
og forsommer viktigst. Behovet for jevnlig revidering av kartverket er til ste-
de. Da vil en stgrre del av arbeidsinnsatsen kunne legges i befaringer. Fram-
stilling og datalagring vil ha betydning for arbeidsomfanget ved en senere
revidering.
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Oterundersokelser i Naeroy VEDLEGG 3

Undersekelsen inngar som et ledd i viltkonsulentens arbeid med & revidere vil-
tomradekartverket i fylket. Videre haper en rundsperringen kan gi et inntrykk
av oterbestandens sterrelse i Naer@y pr. i dag. Trolig vil en ogsa kunne fa en

pekepinn om hvorvidt arten er inne i en negativ bestandsutvikling slik tilfellet
er i de sorlige deler av landet.

Tegnforklaring:
O - observasjoner fra 1982—83

i+ - observasjoner fra arene 1978—1981
O - observasjoner for 1978
D - observasjoner av et eller flere dyr

Y - yngleplass

FT - fast tilholdssted (oterurd, spiseplass)
ST - otersti

SP - spor

Merknader til enkeltobservasjoner gis tallreferanse slik eksemplet viser:

® - Markeringen star for: Oter sett innevaerende eller siste ar. Saerskilte
1 opplysninger finnes under merknad 1 nedenfor.

Kolvereid, 17.02. 1983

NN NN

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

ObsServat@rens NAVN ...eecciercerererenresiseoseerersssssanes adr.:

-----------------------------------------------

Mener du at oterbestanden pa dine kanter er

voksende? minkende? uendret?

Merknader:
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Hittil utkommet i samme serie:

Nr. 1-1983: Tiltak for a redusere antall kollisjoner mellom elg og tog i kom-
munene Grong og Snasa.

Nr. 1-1984: Kontroll med landbruksavrenning. Resultater 1983.






