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FORORD

Brukerundersekelsen i Sndsavatnet kom i gang viren 1984 som et
samarbeid mellom Sndsavatnet Grunneierlag og fiskeri-
konsulenten.

Prosjektet er finansiert av Nord-Trendelag fylkeskommune,
Nord-Trondelag Elektrisitetsverk, Bognareguleringens Fiskefond
og fylkesmannen i Nord-Trendelag.

Fiskerikonsulent Anton Rikstad har hatt ansvaret for under-
spkelsen. Utmarkstekniker Jon-HAvar Haukland har sttt for
gjennonferingen av brukerundersekelsen og skrevet rapporten 1
gamarbeid med Rikstad og utmarkstekniker Joar Bergin v/
Inntrendelag Skogeierforening. Kontorassistent Liv Inger
Ovesen har skrevet rapporten pad maskin.

Takket vere god oppslutning fra grunneierne og fiskekort-
kjeperne i Snédsavatnet har forfatterne fatt et godt materiale
il denne underseokelsen. Til alle disse personer og institu-
sjoner retter vi en hjertelig takk for medvirkning og
samarbeid.

Steinkjer, 15. september 1985

Torstein dyen Anton Rikstad
miljevernleder fiskerikonsulent
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1. INNLEDNING

Det er gjort flere biclogiske undersekelser i Snédsavatnet
(Baste et. al 1983, Hindrum 1980, NIVA 1979, Ofstad 198% og
Nest et. al 1981), men det er ikke gjort undersekelser som gir
oversikt over fiskeavkastningen og bruken av vatnet. Dette har
vert malsettingen med denne brukerundersekelsen. Avkastnings-
tall er viktige for den videre drift av Snésavatnet.

Mysis relicta (heretter kalt Mysis) ble ferste gang registrert

i Sndsavatnet i 1983 (Baste et. al 1983). Dette gjorde det
ytterligere pdkrevet med en brukerundersekelse for
Snésavatnet. Erfaringene fra vatn bade i Norge og Sverige med
utsatt Mysis viser at det har skjedd store ekologiske
forandringer som felge av introduksjon av Mysis. (Garnds og
Gunnered 1983, Pilirst et. al 1984).

Avkastningstall og grunneiernes mening om fisket vil vere til
hjelp ved registrering av eventuelle forandringer som felge av
innvandring av Mysis.

P4 grunnlag av opplysninger fra lokalt kjente har Gjevik
(1981) ansldtt avkastningen til et sted mellom 30 og 70 tonn
fisk pr. &r, med reye som den helt dominerende art. Fiske-
turismen har gkt i betydning det siste 10-4r, og gir
pkonomiske ringvirkninger i lokalsamfunnet (Gjevik 1981).

Gjevik (1981) konkluderer med at Sndsavatnet har hey
verneverdi med hensyn p& produksjon av fisk, bruk som
fiskeomréde og referanseomréde.



2. OMRADEBESKRIVELSE

Snésavatnet ligger i Steinkjer og Snédsa kommuner. Vannarealet
er omtrent likt fordelt pid de to kommunene. Snésavatnet
drenerer gjennom Fossemvatnet og Reinsvatnet for det gar over
i Byaelva som renner ut innerst 1 Beitstadfjorden.

Brukerinteressene er i hovedsak knyttet til landbruk og
bosetting, drikkevann, kraftproduksjon, fiske og rekreasjon,
resipientinteresser, naturvern og undervisning.

Hele nedberfeltet ligger under 1000 m.o.h., for det meste
lavere enn 500 m.o.h.

Arealmessig utgjer skog 47,4 %, dyrkamark 3,9 %, annet (myr,
snaufjell, innsjeer osv.) 48,7 %. Avrenninga av plantenzrings-
salter fra Sndsavassdragets nedberfelt er beregnet %il 14 tonn
fosfor og 362 tonn nitrogen pr. &ar (NIVA 1979). Snésavatnet er
likevel karakterisert som oligotroft (nmringsfattig).

Nedenfor angis en del data om Snasavatnet og nedberfeltet
(etter miljestatistikk 1978):

Heyde over havet m 24
Overflateareal ha 11 800
Sterste médlte dyp m 121
Middeldyp m 46

Volum m3 5 h00 mill.
Midl. vanntilfering i avlepet m3/s 40
Nedberfeltet totalt km2 1428
Lengde km 42

Spdsavatnet er berert to reguleringsinngrep; demningen 1
utlepet ved Sundfossen som regulerer Snésavatnet 0,9 m og
overferingen av Bangsjofeltet (146 km2) til Snésavatnet
gjennom Bogna kraftverk.

Det er med sikkerhet registrert 5 fiskearter 1 S8nésavatnet.
Trepigget stingsild, &1, lake, aure og roye er vanlige arter.
Ferskvannskreps ble utsatt i perioden 1971-79, men tilslaget
er usikkert. Det foreligger en usikker registrering av gjedde
i Sndsavatnet. Gjedde finnes i det nedenforliggen Fossem-
vatnet.

Mysis ble utsatt i Bangsjeen i 1971 og 1973 (Gunnered 1977) og
har sannsynligvis vandret ned i Snédsavatnet via en over-
foringstunnel, der den ferst ble pdvist i 1983. Mest sann-
synlig kom den til Snésavatnet noen ar tidligere.

174 av de 175 grunneierne til Sndsavatnet er organisert i
Snésavatnets grunneierlag. Grunneierretten gar ut til 20
meters dyp, eller minst 100 meter fra land. Utenfor dette
omridet er det en frisone hvor staten er grunneier.



Grunneierlaget administrerer det private fiske i Snésavatnet.
Siden 1. januar 1983 har grunneierlaget ogs& administrert det
frie fisket p& statens grunn. Fiskekortet for handsnere og
oter gjelder i hele vatnet. I frisonen selges flytegarnskort,
for tiden maksimalt tre flytegarn pr. husstand. Fiske med
flytegarn er bare tillatt i den del av Snésavatnet som ligger
st for Langeya ved Klingsundet, og ndr det for evrig foregér
minst 100 meter fra land og pd sterre dyp enn 25 m.

Minste tillatte maskevidde pd bé&de botn og flytegarn var i
1984 18 omfar.

Sesongkort for fiske med handsnere og oter kostet 1 1984 40
kroner for innenbygds, 50 kroner for utenbygds og 10 kroner
for junior. Degnkortet kostet 10 kroner. Flytegarnskort kostet
200 kroner pr. garn pr. sesong.



3. METODER 0G MATERIALE

Brukerundersokelsen besto av tre sperreskjema, ett til grunn-
eiere med fiskerett, ett til fiskekortkjepere og ett til
flytegarnskortkjopere (vedlegg 1, 2 og 3).

3.1 Undersekelsen blant grunneierne

I juni 1984 ble grunneierne tilskrevet og orientert om den
forestéende brukerundersekelsen. Sperreskjemaet til grunn-
eierne hadde 22 speorsmél. De fleste spersmidl hadde
avkrysningsmulighet for svaralternativer. I to av spersmdlene
var det avsatt plass til utfyllende kommentar til svarene.

Brukerundersekelsen blant grunneierne ble gjennomfert ved
utsending av sperreskjema. Skjemaet ble utsendt 20. november
med svarfrist 7. desember og purring den 20. desember.
FPrankert returkonvolutt var vedlagt. Deretter ble s& mange som
mulig av de som ikke hadde svart oppsekt og intervjuet.

Antall grunneiere tilskrevet og svarprosent gar fram av
tabell 1.

Tabell 1. Oversikt over utsending og retur av sperreskjema.

% svar
Antall tilskrevet 175
Antall svar etter forste utsending 76 43
Antall svar ved en purring %8 22
Antall oppsekt og intervjuet 49 28
Totalt antall svar 163 93

Samtlige grunneiere ble tilskrevet og 43 % svarte péd ferste
henvendelse, 22 % av svarene kom inn ved en purring og 49
grunneiere, dvs. 28 %, ble oppsekt og intervjuet.
Svarprosenten var totalt pd 93 %.

Svar pd utsendte sperreskjema og svar ved personlig intervju
er bearbeidet samlet.

2.2 TUndersekelsen blant fiskekortkjeperne

Fiskekortkjeperne ble tilskrevet etter navn og adresser pa
kortgjenpartene. Sperreskjemaet inneholdt sporsmdl om antall
fiskedager, fangst p4d handsnere og fangst pa garn i sesongen
1984 . Frankert svarkonvolutt var vedlagt. Fiskekortgjenpartene
til degnkortene manglet adresser. Disse er derfor ikke
kontaktet.
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Antall leste fiskekort og svarprosent gar fram av tabell 2.

Tabell 2. Antall leste sesongkort i Snésavatnet, antall ut-
gendte skjema, antall returnert av postverket, antall
svar, svarprosent og utvalg i forhold til antall
leste sesongkort.

Antall Antall Antsll
leste utsendt retur- Antall Svar %

kort skjema nert svar % utvalg
Innenbygds 291 261 1 172 66 59
Utenbygds 257 209 9 137 68 53
Junior 12 12 0 7 58 58
Sum sesongkort 560 482 10 316 67 56
Deggnkort 82 o)

Det ble lest 560 sesongkort for Snésavatnet 1 1984, fordelt pa
291 innenbygds, 257 utenbygds og 12 juniorkort. I tillegg ble
det leost 82 degnkort.

Samlet svarprosent fra sesongkortkjeperne var pd 67 %. Totalt
ga dette et utvalg pd 56 % av antall leste sesongkort.

Totalfangsten til sesongkortkjeperne er beregnet ut fra
gjennomsnittlig fangst pr. kortkjeper og antall leste kort.
Pangsten til degnkortkjeperne er beregnet ut fra dagsfangsten
til sesongkortfiskerne. I denne beregningen har en forutsatt
at samtlige degnkortfiskere har benyttet fiskekortet.

5.5 Undersokelsen blant flytegarnsfiskerne

De som leste kort for fiske med flytegarn ble tilskrevet etter
fiskesesongens slutt. Sperreskjemaet inneholdt spersmdl om
antall fiskedager og antall garn, maskevidde pd garna og
fangst.

Det var 18 personer som leste kort for flytegarnsfiske i
frisonen i Snésavatnet i 1984. Disse leste kort for fiske med
tilsammen 41 garn. En fisker benyttet i tillegg til & ha lest
kort for tre garn 8 flytegarn 1 forsekseyemed. Disse garna er
tatt med i undersekelsen.

Alle som leste kort for flytegarnsfiske ble tilskrevet, 14
svarte, dvs. en svarprosent pa 77,7.
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7. RESULTAT

Tkke alle har svart pd samtlige spersmil i sporresk jemaet,
derfor er antall svar pd hvert spersmédl angitt 1 de fleste
tilfeller.

4.1 Antall grunneiere som fisket 1 Snasavatnet i 1984

Sporsmdlet led: "Pigket noen av husstanden i Snésavatnet 1
1984 7"

Tabell 3. Antall grunneiere som benyttet fiskretten 1 Snésa-
vatnet i 1984.

Fisket Fisket ikke Sum

Antall svar 124 42 163
Prosent 74 % 26 %

I 1984 nyttet 74 % av grunneierne fiskeretten sin i Snésa-
vatnet.

4.2 krsaker som hindret fiske for de som ikke fisket

Sporsmdlet led: "Hvis det ikke ble fisket, hvilke &rsaker
hindret fiske?"

Tabell 4. Arsaker som hindret fiske for de av grunnelerne som
ikke brukte fiskeretten 1 anisavatnet 1 1984.

For lite fritid i
Por lite fritid og mangel péd fiskeinteresse 1
For lite fritid og for smd fiskefangster 1
Tor lite fritid og for darlig vear 2
For lite fritid og opptatt med andre fritidssysler 9
For lite fritid, darlig figskekvalitet og for

sm& fangster 1
Mangel pd fiskeinteresse 1
Ikke god nok helse 6
Opptatt med andre fritidssysler 3
For darlig fiskekvalitet og for smd fiskefangster 1
For darlig fiskekvalitet og ddrlig ver 1
Por sm& fiskefangster og dérlig ver 1
For darlig ver og opptatt med andre fritidssysler _1

Antall svar 39

For lite fritid var viktigste &rsak som hindret fiske for de
som ikke brukte fiskeretten.



4.3 Formédl med fisket

Spersmélet led: "Vi ensker & skille mellom sportsfiske, hus-
holdningsfiske og neringsfiske. Ved sportsfiske ansees opp-—
levelsen ved det & fiske viktigere enn selve fangsten. Ved hus-
holdningsfiske og nzringsfiske er fangsten av sterste
betydning. Fisken selges ikke ved sportsfiske og husholdnings-
fiske, mens nzringsfiske innebzrer salg av fisk. Hvordan vil
dere ut fra dette karakterisere deres fiske i Snésavatnet?
Dersom dere har drevet flere av disse typene fiske, hva slags
fiske drev dere mest?"

Tabell 5. Formdl med fisket.

Drev mest

Husholdningsfiske 64
Sportsfiske 18
Nxringsfiske 1
Husholdning- og sportsfiske 52

Husholdning- og n:ringsfiske 7
Husholdning-, sports- og nzringsfiske 2
Annet form&l (undervisning) 1

Antall svar 120

Husholdningsfiske betydde mest for grunneierne i Sndsavatnet 1
1984, dernest sportsfiske og nmringsfiske. 74 % av grunneierne
som fisket drev mest husholdningsfiske. Fem fiskere drev fiske
for salg.

4.4 Totalfangst i Sndsavatnet i 1984

Spersmé&let til grunneierne led: "Hvor stor var
hugstandens fisgkefangst i 19847"

Sg@rsmélet til sesongkortkjeperne legd: "Hvor mye fisk fikk De
pad handsnere eller oter i Snasavatnet i 1984%?" og "Hvor stor
var Deres fiskefangst pd garn i Snésavatnet i 19847?"

Spersmélet til flytegarnskortkjeperne var: "Hvor stor var Deres
fiskefangst pd flytegarn i Snésavatnet?"

Degnkortkjepernes totale fangst er beregnet ut fra fangst pr.
dag hos sesongkortkjeperne.



= TB w2

Tabell 6: Totalfangst i Snédsavatnet i 1984 fordelt pé
grunneier, sesongkortkjepere, degnkortkjepere og
flytegarnskortkjepere. (Jfr. kap. 3.2).

AURE ROYE LAKE A1,

Ant. Vekt Ant. Vekt Ant. Vekt Ant. Vekt Samlet

fisk (kg) fisk (kg) fisk (kg) fisk (kg)  vekt
Grunneiere 5877 1881 6605 1771 1568 418 114 68 4138
Sesongkortkjepere
- innenbygds 8510 2437 8381 2159 1610 292 B 22 4910
- utenbygds 420% 1378 5180 1478 765 200 4 2 3058
- junior 428 105 581 179 57 13 7 i 304
Dogrkortkjepere 176 60 209 59 5 2 121
Flytegarnskortkjopere 40 19 275 55 16 3 7
Totalfangst (kg) 14234 5830 21191 5701 4021 928 180 99 12603

I 1984 ble det totalt fisket ca. 12 600 kg i Snisavatnet,
fordelt p& 5880 kg aure, 5700 kg reye, 930 kg lake og 100 kg
al.

Etter opplysningene om antall og vekt var gjennomsnittsvekta
p& aure 306 gram, roye 269 gram, lake 230 gram og 41 550 gram.

Grunneierne fisket ca. 4100 kg i Sndsavatnet i 1984, dvs. 33 %
av den totale avkastinga. Sesongkortkjeperne fikk tilsammen
ca. 8300 kg, dvs. 66 % av totalfangsten. Degnkortkjeperne tok
1 % og flytegarnskortfiskerne 0,5 % av totalfangsten i Snésa-
vatnet 1 1984.

4.5 TFiskernes fangst fordelt p& fiskearter og redskap

Sporsmé&let til grunneierne led: "Hvordan fordelte fangsten seg
pé& forskjellig redskap?"

Fiskekortkjeperne ble spurt om hvor stor fangsten deres var pa
handsnere og oter og garn.

Flytegarnskortkjeperne har fanget fisken pad flytegarn.

Degnkortfiskernes fangst er beregnet ut fra fangst pr. degn
hos sesongkortkjeperne. I denne beregningen er det forutsatt
at degnkortkjeperne ikke har fatt pdskrevet rett til garnfiske
hos grunneierne.
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Tabell 7: Fangsten fordelt pd fiskearter og redskap.

Grumm— Imnen- Uten- Flyte— Degn—

Figkearter Redskap eiere bygds bygds Junior garn kort Sum
AURE Botngarn 1312 1122 537 19 2790
kg Flytegarn 7 19 26

Ruse 4 4

Line

Oter %58 )

Handsnere 200 ) 1315% 1041 86 60 3060
ROYE Botngarn 1201 769 450 31 2451
kg Flytegarn 31 55 86

Ruse 60 60

Line

Oter 60

Handsnere 419 1390% 1028 148 59 3104
LAKE Botngarn %63 234 171 13 781
kg Flytegarn > 3

Ruse 30 30

Line 3 ]

Ofer )

Handsnere 22 ) 58% 29 2 111
AL, Botngarn 14 5 19
kg Flytegarn

Ruse 41 41

Line B >

Oter )

Handsnere 8 ) 17% 2 7 34

Totalfangst (kg)4138 4910 3058 304 77 121 12608

*) I sperreskjema til fiskekortkjeperne er det ikke skilt
mellom fangst p& handsnere og oter.

Handsnere, oter og botngarn var viktigste fiskeredskap 1
Sndsavatnet i 1984. Det ble fanget ca. 6300 kg (50 %) fisk
pd handsnere og oter, og 6040 kg (48 %) pd botngarn. De
resterende 2 % ble tatt pd flytegarn, ruse og line.

Det ble tatt forholdsvis mer reye enn aure pd handsnere.
Langdrag er det vanligste héndredskap for reye. Oter er
viktigste hé&ndredskap for aure. De sterste lakefangstene ble
tatt pad botngarn.

4.6 Fangst pr. garnnatt

Pangst pr. garnnatt pd botngarn er beregnet ut fra spers-
midlene: "Hvor mange netter/degn ble det fisket med botn-
og/eller flytegarn, og hvor mange garn ble nyttet?" og
spersmdlet "Hvordan fordelte fangsten seg pad redskap?"
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Fangst pr. garnnatt/garndegn p& flytegarn er beregnet ut fra
samme spersmdl som ovenfor, men pd grunnlag av oppgaver fra
flytegarnkortk jgperne.

I 1984 fisket grunneierne totalt 9426 garnnetter/garndegn med
botngarn. Dette ga en fangst pd 1312 kg aure, 1201 kg roye og
%363 kg lake (tabell 7).

Flytegarnskortkjeperne fisket 1378 garnnetter/garnd@gn med
flytegarn og fanget 19 kg aure og 55 kg reye (tabell 7).

Tabell 8 viser fangst pr. garnnatt/garndegn pd botngarn og
flytegarn.

Tabell 8: Fangst pr. garnnatt pd botngarn og flytegarn.

Botngarn Flytegarn
AURE ROYE LAKE SUM AURE REYE SUM
Totalfangst (kg) 1312 1201 363 2876 19 55 T4
Antall garnnetter 9426 1378
Kg pr. garnnatt 0,139 0,127 0,039 0,305 0,014 0,040 0,054

Tabellen viser at botngarna fanget 0,305 kg fordelt pd 0,139
kg aure, 0,127 kg reoye og 0,039 kg lake pr. garnnatt/garndegn.
Flytegarna fanget kun 0,054 kg fordelt pd 0,014 kg aure og
0,040 kg reye pr. garndegn.

4.7 Maskevidder og antall garn som nyttes

Spersmidlet led: "Hvilke maskevidder nyttes pa garna®?"

Tabell 9. Maskevidder pd garna som nyttes.

Antall
Omfar Botngarn Plytegarn Sum
16 69 6 75
18 568 38 606
20 i 4 79
22 5 2
24 2 2
26 10 10
Sum 729 48 77

Totalt var 777 garn i bruk i Sndsavatnet i 1984, fordelt pé
729 botngarn og 48 flytegarn. 18 omfar var mest brukte
maskevidde bade som botn- og flytegarn, dernest 20 og 16
omfar.
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Grunneierne brukte i gjennomsnitt 6 botngarn for hvert garn-
sett. Flytegarnskort-kjeperne far maksimalt kjepe kort for 3
garn. 18 fiskere leste kort for 41 garn, dvs. 2,3 garn pr.
flytegarnfisker. I tillegg kommer 8 garn som en fisker brukte
i forsekssammenheng.

4.8 Antall fiskedager

Spersmélet til grunneierne led: "Hvor mange dager fisket Dere
i Snésavatnet i a4r?"

Spersmé&let til fiskekortkjeperne led: "Hvor mange dager fisket
De med handsnere eller oter i Snésavatnet?"

Spersmélet til flytegarnskortkjeperne led: "Hvor mange netter/
dogn fisket De med flytegarn?"

Fiskekortkjeperne ble dessverre ikke spurt om hvor mange dager
de fisket med garn som gjestefiskere hos grunneierne. 29 % av
sesongkortkjeperne fisket med garn i Snésavatnet i 1984.
Sesongkortkjepere som fisket kun med garn er derfor utelatt
fra materialet. Antall fiskedager for sesongkortkjeperne
angitt i tabellen er derfor noe for lavt.

Tabell 10. Antall fiskedager nyttet i Snédsavatnet i 1984 for
grunneiere, sesongkortkjepere og flytegarnskort-
kjepere. (De som ikke brukte fiskeretten og de av
sesongkortkjeperne som kun brukte garn er utelatt).

Sesong- Flytegarns-

Grunneiere kortkjepere kortkjepere
Totalt antall fiskedager 1671 1801 404
Antall svar 118 256 14
Gj.snitt antall fiskedager 14,2 750 28,9

Totalt brukte fiskerne 3876 dager til fiske i Snésavatnet i
1984. Dette utgjer ca. 10 dager pr. fisker i gjennomsnitt.
De av grunneierne som fisket nyttet i gjennomsnitt ca. 14
dager til fiske. Gjennomsnittsfiskeren blant sesongkort-
kjeperne fisket i 7 dager (garnfiske unntatt). Flytegarn-
fiskerne brukte i gjennomsnitt ca. 29 dager til fiske.
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4.9 Gjestefiske med faststlende redskap

Fisket andre enn husstanden med garn, ruse eller teine pé
Deres eiendom i &r? Hvis ja, hvor mye utgjorde fangstene av
dette fisket?

Tabell 10. Antall grunneiere som tillot gjestefiskere med
faststdende redskap pd sin grunn 1 1984.

Antall som
Antall tillo%
svar gjestefiske %
Grunneiere som fisket selv 195 22. 19 %
Grunneiere som ikke fisket 41 12 29 %
Sum 154 34 22 %

22 % av grunneierne til Snésavatnet tillot andre enn
husstanden & fiske med garn, ruse eller teine pa eiendommen.
Forholdsvis flere grunneiere som ikke fisket enn grunneiere
som fisket tillot gjestefiske. Totalt ble gjestefiske tillatt
pd minst 34 eiendommer.

Delspersmdlet om gjestefiskernes fangst ble i liten grad
besvart de grunneierne hadde liten oversikt over fangstene til

gjestefiskerne. Flere grunnelere hadde tillatt mange & bruke
garn pd sin eiendom.

Gjestefiskernes fangst er undersekt ved sporreskjema til
fiskekortkjoperne. Gjestefiskere md fé& paskrevet garnfiske-
tillatelse pa fiskekortet av grunneier for & ha lov %il &
bruke garn. Tillatelsen gjelder da pd eiendommen til den som
har gitt tillatelsen.

Av de som leste sesongkort hadde 29 % fatt tillatelse av
grunneier til &4 fiske med garn, dvs. ca. 160 fiskere. Dette
tilsvarer ca. en gjestefigker med garn pr. grunneier.

Sesongkortkjeperne fikk ca. 3150 kg pd garn i Snésavatnet 1
1984, fordelt pa 1480 kg aure, 1250 kg reye, 420 kg lake

og 5 kg 81 (tabell 7). Sesongkortkjepernes garnfangst utgjorde
25 % av totalfangsten i Snasavatnet 1 1984.
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4.10 Kvaliteten pd fisken i 1984

Spersmdlet led: "Hvordan var kvaliteten pd aure og reye i &r i
forhold til normalt/tidligere &r?"

Tabell 11. Grunneiernes vurdering av kvaliteten pa aure og
reye 1 &r i forhold til normalt/tidligere &r.

Aure Roye

Feitere enn tidligere T % 1 %
Som fer (normal) 86 % 22 %
Magrere enn tidligere 7 % 77 %
Antall svar 106 101

86 % av grunneierne mente at auren hadde samme kvalitet i
1984 som fer, og 77 % mente at reya var magrere enn
tidligere.

Aure og reye utgjorde omtrent like mye av totalfangsten i
Snésavatnet 1 1984.

4.11 TFangstene pd garn og handsnere i 1984 forhold til tidligere

Spersmé&let led: "Hvordan var fangstene deres pad garn og hand-
snere i &r i forhold til normalt/tidligere &r®"

Tabell 12. Grunneiernes vurdering av deres fangster p&d garn og
handsn@re i 1984 i forhold til normalt/tidligere

ar.
Flytegarn- Botngarn- Botngarn- I'iske med
fiske etter fiske etter fiske etter stang, dorg
roye roye aure og drag
Bedre enn tidligere 1% 5 % T %
Som fer (normalt) 15 % 46 % 36 %
Dirligere enn tidl. 100 % 86 % 49 % 57 %
Antall svar 8 70 76 42

Alle flytegarnsfiskerne mente at reyefangstene pd flytegarn hadde
vert dadrligere i 1984 enn tidligere A&r.
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86 % av grunneierne mente at reyefangstene pa& botngarn var
d&rligere enn tidligere &r.

49 % mente at aurefangsten pé& botngarn var ddrligere enn
tidligere, 46 % mente aurefangstene pd botngarn var som fer og
5 % mente det var bedre enn tidligere.

57 % av grunneierne mente at fangstene pa handsnere var

dédrligere enn fer.

4.12 Grunneiernes fangst i 1984 sammenlignet med fangstene
for 19835

Spersmé&let led: "Hvor stor var din fangst av reye og aure 1
Snasavatnet i &r, sammenlignet med fangstene for i fjor?
(Angi prosent eskning eller nedgang i fangst i &r i forhold
til i fjor ved & sette ett kryss 1 kolonnen for reye og ett
kryss i kolonnen for aure)."

Tabell 13. Grunneiernes fangst i 1984 sammenlignet med
fangstene for 1983.

Roye Aure

Like stor fangst i 1984 som 1 1983 10 % 27 %
25 % sterre fangst i 1984 enn i 1983 3 % 3 %
50 % sterre fangst i 1984 enn 1 1983 3 % 3 %
75 % sterre fangst i 1984 enn 1983 1 % -
Dobbelt (100 %) s& stor fangst i 1984

som i 1983 1 % -
Mer enn dobbelt s& stor fangst i 1984

som i 1983 1 % 1 %
Fangsten i 1984 var 3/4 (75 %) av

fangsten i 1983 5 % 19 %
Fangsten i 1984 var halvparten (50 %)

av fangsten 1 1983 18 % 25 %
Fangsten i 1984 var 1/4 (25 % av

fangsten 1 1983 1 % 5 %
Fangsten i 1984 var mindre enn 1/4 av

fangsten i 1983 48 % 18 %
Sum 101 % 101 %
Antall svar 103 107

De fleste grunneierne (82 %) fikk mindre reye i 1984 enn 1
198%. Nermere halvparten (48 %) fikk mindre enn 1/4 s mye
roye i 1984 i1 forhold til Aret for. 9 % av grunneierne fikk
mer reye i 1984 i forhold til i 1983 og 10 % fikk like mye.



- 19 -

67 % av grunneierne fikk mindre aure i 1984 enn i 1983, 7 %
fikk mer og 27 % av grunneierne fikk like mye aure i 1983 og
1984.

4.13 Grunneiernes fangst i 1984 sammenlignet med fangstene
for sesongene 1981 og 1982.

Sporsmdlet led: "Hvor stor var din fangst av reye og aure i
Sndsavatnet i 4r, sammenlignet med fangstene for sesongen 1981
og 1982°%7"

Tabell 14. Grunneiernes fangst i 1984 sammenlignet med
fangstene for 1981 og 1982.

Roye Aure

Like stor fangst i 1984 som i 1981, 1982 5 % 20 %
25 % sterre fangst i 1984 enn i 1981, 1982 2 % 2 %
50 % sterre fangst i 1984 enn 1 1981, 1982 - 1 %
75 % sterre fangst i 1984 enn i 1981, 1982 1 % =
Dobbelt (100 %) s& stor fangst i 1984 som

i 1982, 1981 1 % 1 %
Mer enn dobbelt s& stor fangst i1 1984 som

i 1982, 1981 1 % 1 %
Fangsten i 1984 var 3/4 (75 %) av

fangsten i 1982, 1981 T % 14 %
Fangsten i &r var halvparten (50 %) av

fangsten i 1982, 1981 19 % 22 %
Fangsten i 1984 var 1/4 (25 %) av

fangsten i 1982, 1981 10 % 7 %
Fangsten i 1984 var mindre enn 1/4

av fangsten i 1982, 1981 5% % 31 %
Sum 99 % 99 &
Antall svar 86 85

Et flertall av grunneierne har fanget mindre aure og reoye 1
1984 sammenlignet med fangsten for 1981 og 1982.

89 % av grunneierne har fédtt mindre reye 1 1984 enn i 1981 og
1982. 5% % av grunneierne har fatt mindre enn 1/4 sé mye reye
i 1984 i forhold til 1981 og 1982.

74 % av grunneierne har fatt mindre aure i 1984 enn i 1981 og
1982. 30 % av grunneierne har f&tt mindre enn 1/4 s& mye aure
i 1984 i forhold til 1981 og 1982.
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4.14 Utviklingen i lakebestanden

Spersmélet led: "Hvordan har fangstene av lake vert i ar i
forhold til normalt/tidligere &r?"

Tabell 14. Grunneiernes mening om utviklingen 1 lakebestanden.

Ant. svar %
Fanget mer lake i 1984 enn tidligere ar 51 63
Fanget normalt med lake i 1984 25 31
Fanget mindre lake i 1984 enn tidligere 5 6
Sum 81 100 %
Har ikke fatt lake i 1984 21
Antall svar 102

Av de som fisket har 20 % ikke f&tt lake i 1984. Disse er 1
stor grad sammenfallende med de som kun fisket med handsnere,
eller de som fisket f& garnnetter. 63 % av de som fikk lake
mener & ha f&tt mer i 1984 enn normalt/tidligere Ar.

4.15 Andel av fangsten som ble nyttet til eget bruk

Sporsmdlet led: "Hvor stor andel av fangsten ble nyttet til
eget bruk®?"

Tabell 15. Andel av fangsten som grunneierne nyttet til eget

bruk.
%
Hele fangsten 88 %
3/4 av fangsten 5 %
1/2 av fangsten 4 %
1/4 av fangsten 2 %
Mindre enn 1/4 av fangsten 1 %
Sum 100 %

Antall svar 114

De fleste grunneierne (88 %) nyttet hele fangsten til eget
bruk.



4.16 Antall husstandsmedlemmer som deltok i fisket

Spersmdlet led: "Hvor mange av husstandens medlemmer deltok i
fisket?"

Tabell 16. Antall personer i husstanden som deltok i fisket.

Personer son Av i alt antall
Antall svar deltok i fisket pers. i husstanden(e)
107 24°7 445
Gj.sn. pr. husstand 2,3 4,2

Gjennomsnittshusstanden blant grunneierne hadde 4,2 husstands-
medlemmer, 2,3 av disse hadde deltatt i fisket, dvs vel halv-
parten.

4.17 Behov for driftsplan?

Spersmélet led: "Mener Dere det er behov for & lage driftsplan
for Snasavatnet?"

Tabell 17. Grunneiernes mening om behov for driftsplan for

Snésavatnet.
Antall
svar JA NEI VET IKKE
Grunneiere som fisket 110 6% % 5 % 33 %
Grunneiere som ikke fisket 37 39 % 13 % 49 %
Sum 147 56 % T % 37 %

Av de 147 grunneierne som svarte pd spersmilet mente 56 % at
det var behov for driftsplan for Snésavatnet, 7 % mente det
ikke var behov for driftsplan og 37 % svarte "vet ikke".

Forholdsvis flere av grunneierne som fisket enn de som ikke
fisket mente det var behov for driftsplan. "Vet ikke'"-gruppen
var sterst blant de som ikke fisket i 1984.
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4.18 Grunneiernes mening om fiskereglene

Sporsmdlet led: "Er dere fornpyd med fiskereglene for Snésa-
vatnet? Hvis ikke dere er forneyd, kom med forslag til
forbedringer."

Av de 148 grunneierne som svarte pi spersmélet var T4 %
fornpyd med fiskereglene, 16 % misforngyd og 10 svarte "vet
ikke".

Nedenfor angis antall grunneiere som ga forslag til for-
andringer av fiskereglene samt forslagene.

Antall som Forslag til forandringer av
stilte forslag fiskereglene

8 Forbud mot flytegarn
4 Begrensning av garnfiske
% Innkorting av gytefredningen for aure
2 Begrensning av flytegarnsfiske
2 Tillatelse til sterre bruk av flytegarn
1 Forlengelse av gytefredningen for aure
1 Reduksjon av prisene p4 flytegarnskort
1 Qkning av prisene pd fiskekort for handsnere

Sum 22

4.19 Grunneierlagets engasjement

Spersmilet led: "Bgr grunneierlaget engasjere seg sterkere i
forvaltningen av Snésavatnet? Hvis ja, p4 hvilke omrader ber
grunneierlaget engasjere seg sterkere?"

Av de 142 grunneierne som svarte pd spersmdlet mente 44 % at
grunneierlaget burde engasjere seg sterkere i forvaltningen av
Snasavatnet, 17 % svarte negativt og 39 % svarte "vet ikke".

Forholdsvis flere av grunneierne SOl figsket i Sndsavatnet 1
1984 enn de som ikke fisket mente at grunneierlaget burde
engasjere seg sterkere i forvaltningen av 9n&savatnet. "Vet
ikke"-gruppen var sterst blant de som ikke hadde fisket.
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Nedenfor angis en liste over antall grunneiere som stilte
forslag til omrdder grunneierlaget ber engasjere seg sterkere
pd samt forslagene.

Antall som stilte forslag

Bedre oppsyn

Sterre utsetting av aure

Sterre engasjement vedrerende Boghaover-
feringen og innvandring av Mysis
Utarbeidelse av driftsplan

Tiltak for & redusere forurensingen

Sterre engasjement i forskning i Snésavatnet
Tiltak for & eoke fiskebestanden

Klare regler for bruk av motorsterrelse péd bat
Bedring av fangststatistikk

Bedre arealplanlegging i forbindelse med
Snasavatnet

Bedre fordeling av yngelen som settes ut i
vatnet

Arbeid for laksetrapp

Opprensking i Sunnan etter virflom
Opprensing av gytebekkene

Fiskestell

1
1
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Sum 61
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5. DISKUSJON

P& grunnlag av opplysninger fra lokalkjente anslo Gjevik
(1981) avkastningen i Snasavatnet til et sted mellom 30 og 7O
tonn fisk pr. A4r, med reye som den helt dominerende art.
Avkastningen for 1984 er beregnet til 12,6 tonn, med lik
fordeling mellom aure og reye (tabell 6). Dette tyder pd en
drastisk endring i artsbalansen.

Grunneierne har i brukerundersoskelsen vurdert fisket 1 1984
som langt dirligere enn tidligere. Det er sarlig rpoyefangstene
grunneierne mener har gdtt tilbake (tabell 12, 13 og 14).
Tilbakegangen i fangstene er sammenfallende med pavisning av
krepsdyret Mysis i Snésavatnet.

I Sverige har Mysis vert forsekt utsatt siden 1954. Tanken var
at Mysis skulle kompensere for den reduserte botndyrproduk-
sjonen som felge av vannstandsforandringene i regulerings-
magasin. Erfaringene med utsetting av Mysis 1 Sverige er
samlet i rapport nr. 1 - 1984 fra Setvattenlaboratoriet
Drotningholm (Fiirst et.al. 1984). Rapporten konkluderer med
at:

- Mysis har vist seg & vare nzringskonkurrent til
pelagiske bestander av reye. Gjennom Mysis’ predasjon
har tettheten av flere arter dyreplankton (Eubosmina
sp. og Daphnia sp.) blitt redusert. Fisken gar
imidlertid ikke over til Mysis—-diett tross for-
andringene i sammensetningen av dyreplankton. Man har
derfor fé&tt en kraftig nedgang av de pelagiske
fiskebestander.

- Mysis' nedbeiting av dyreplankton har i sin tur fort
til okt tetthet av planteplankton.

- Det er de fiskeartene som lever langs botn som utnytter
Mysis som fede, og disse har fatt bedrede ernz:rings-
forhold etter introduksjon av Mysis. Disse er aure,
lake, kanadareye og storvokste reye- og sikarter som er
pkologisk 1lik auren.

- Mysis har f&tt betydning som vintern®ring, og fisken
f4r raskere opp kondisjonen etter gyting. Dette gjelder
serlig i reguleringsmagasin.

- I mange tilfeller er det konstatert forandringer i
fiskens dybdefordeling etter utsetting av Mysis.

Roya i Sndsavatnet er holdt for & vmre en typisk planktonreye.
Planktoniske dafnier utgjorde hovedfeden for reya i Snasa-
vatnet i 1975-76 (Hindrum 1980). Det er ikke registrert noen
besta?dssplitting hos reya i Snédsavatnet. (Pers. medd. Ottar
Sande ).
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Grunnneiernes fiske med botngarn i 1984 ga i gjennomsnitt
127 gram reye, 139 gram aure og 39 gram lake pr. botngarn.
78 % av grunneiernes garn var 18 omfar. Et prevefiske i
1975-76 ga en royefangst p& 185 gram reye pd 18 omfar (86
garnnetter). (Pers. medd. Reidar Hindrum).

86 % av grunneierne mente at reyefangstene p& botngarn var
ddrligere i 1984 enn tidligere, og 49 % av grunneierne mente
at aurefangstene pad botngarn var darligere i 1984 enn for.

Aurefangstene pd botngarn skulle i folge Fiirst et.al. (1984)
pke p& grunn av bedrede neringsforhold etter introduksjon av
Mysis. Dette har etter grunneiernes vurderinger 1 sperre-
undersokelsen ikke vert tilfelle. Arsaken til den registrerte
nedgangen i aurefangstene kan skyldes at fiskeaktiviteten er
redusert som felge av sméd reyefangster. Reya var tidligere
den dominerende art i Sndsavatnet. Aurefangstene kan vare
redusert pa grunn av overbeskatning, noe som er antydet av
Gjevik (1980).

Det er videre mulig at flere av aurens gytebekker er sterkt
belastet av forurensing, og at dette gir sviktende reproduk-
sjon. De reduserte aurefangstene kan ogsd skyldes at auren har
forandret sitt leveomrdde pd& grunn av Mysis. Fiirst et. al. 1984
har registrert en forflytting av fisken mot dypere botn. I
Snésavatnet har grunneierne fiskerett kun til 20 meters dyp.

Mageprever fra Snésavatnet tyder p& at en del reye har gétt
over til Mysis-diett, noe som ogsd er registrert i Stugusjeen
0og Gjevilvatnet hvor Mysis er utsatt (Garnds og Gunnered

1983?. Imidlertid vil dette vanskelig kunne kompensere for det
nedbeitede dyreplanktonsamfunnet. Mysis blir et nytt ledd i

neringskjeden med felgende energitap.

I 198% ble det registrert en dramatisk nedgang i bestanden av
dyreplankton (cladocerer) i forhold til i 1980 (Ivar Baste et
al 1983). Denne forandringen i dyreplanktonsamfunnet som
trolig skyldes beiting av Mysis, har ogs& i Snédsavatnet gitt
sterkt reduserte fangster pé& flytegarn. Flytegarnsfiskerne i
Snésavatnet fikk i gjennomsnitt kun 40 gram reye pr. garndegn
i 1984. Et prevefiske i 1975-76 med 21 garnnetter med 18
omfars flytegarn ga en fangst p& 455 gram pr. garndegn (pers.
medd. Reidar Hindrum). En kraftig reduksjon i fangstene av
roye pd flytegarn har ogsd vert tilfellet i Blésjeen og Torron
i Sverige hvor Mysis er utsatt. I felge Piirst et,al,(1984) er
Mysis Arsaken.

Ogséd i Selbusjsen har den pelagiske royebestanden blitt sterkt
redusert, og lakebestanden har tatt seg opp etter utsettingen
av Mysis (pers. medd. A. Langeland).

Flere grunneiere ved Snésavatnet har drevet fiske for salg de
siste 10-20 Ara. En del av binzringsfiskerne har solgt fisk
til Grensboden ICA p& Gaddede. I &rene 1981-82 og 1983 har
Grensboden &4rlig kjept ca. 12 tonn fra Sn%savatnet og
@yvatnet. Mesteparten av dette var fra Snéasavatnet. For

sesongen 1984 kom det ikke henvendelser om salg av fisk fra
Snésa%atnet. (Pers. medd. innehaver av Grensboden ICA, Olof

Sandstrem). For sesongen 1984 kom det ikke henvendelser om
salg av fisk fra Snédsavatnet.
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I lopet av sommeren 1984 kom det flere henvendelser til
miljevernavdelingen om kraftige planteplanktonoppblomstringer
i Sndsavatnet. Det samme har vert tilfellet sommeren 1985. Pkt
planteplanktontetthet er av Furst et, al. (1984) registrert som
effekt av Mysis' nedbeiting av dyreplankton.

I lepet av sommeren 1983 og 1984 er det registrert store
forandringer i det skologiske system i Snasavatnet.
Fiskefangstene er kraftig redusert, dette gjelder serlig
royefangstene p& flytegarn. Videre er dyreplanktonsamfunnet
forandret slik at tettheten av viktige nsringsdyrarter for
reye er redusert. Planteplanktontettheten har ekt og
lakefangstene egker. Disse forandringene er sammenfallende med
utviklingen i andre dype neringsfattige reyevatn hvor Mysis er
utsatt. Det er nmrliggende & sette dette i sammenheng med inn-
vandringen av Mysis til Snédsavatnet.
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6. SAMMENDRAG

Sndsavatnet ligger i Steinkjer og Snésa kommuner i Nord-
Trendelag. Innsjwoverflata er 11 800 hektar. Middeldypet er
46 m.

Brukerinteressene er knyttet til landbruk og bosetting,
drikkevann, kraftproduksjon, fiske og rekreasjon, resipient-
interesser, naturvern og undervisning.

Sndsavatnet pavirkes av to reguleringsinngrep; demningen i
utlepet ved Sundfossen som regulerer Snésavatnet 0,9 m og
overferingen gjennom Bogna kraftverk (146 kv.km).

Folgende 5 fiskearter er med sikkerhet registrert i Snésa-
vatnet: Reye, aure, &l, lake og trepigget stingsild. Fersk-
vannskreps er forsekt utsatt.

Mysis ble utsatt i Bangsjeen i 1971 og 1975 og har sann-
synligvis vandret ned i Snédsavatnet via en overforings-
tunnel. Mysis ble registrert i Snédsavatnet i 1983.

Malsettingen med denne undersegkelsen har vart & registrere
fiskeaktivitet og fangst i 1984 samt & f& et inntrykk av
utviklingen i fisket i Snédsavatnet de siste &ra.

Undersekelsen bygger p& opplysninger fra grunneierne med
fiskerett og fiskekortkjepere i Snésavatnet. Alle grunneierne
(175 stk.) fikk tilsendt et sperreskjema med i alt 22
spersmdl. Etter en purring og oppsekende intervju kom svar-—
prosenten opp i 93.

I alt ble det leost 560 sesongkort og 82 degnkort for fiske i1
Snésavatnet i 1984. 482 av sesongkortkjeperne fikk tilsendt et
sperreskjema om fangst og antall fiskedagger. 67 % av disse
svarte pd henvendelsen. Dette tilsvarer 56,4 % av alle leste
sesongkort. Degnkortkjeperne ble ikke tilskrevet.

Alle de 18 som leste kort for flytegarnsfiske i 1984 ble til-
skrevet. 14 av disse returnerte sperreskjemaet i utfylt stand.
Disse ble spurt om antall fiskedager, antall garn, maskevidde
og fangst.

74 % av grunneierne benyttet seg av sin fiskerett i
Sndsavatnet i 1984. Husholdningsfiske betydde mest for
grunneierne i Snésavatnet i 1984, dernest sportsfiske og
neringsfiske. Tre grunneiere drev fiske for salg.

I 1984 ble det totalt fisket ca. 12 600 kg (1,06 kg/ha) i
Snasavatnet, hvorav 5 880 kg aure, 5 700 kg reye, 930 kg lake
og 100 kg 4l. Gjennomsnittsvekta for aure var 306 gram, roye
269 gram, lake 230 gram og &1 550 gram.

Grunneiernes eget fiske representerte 33 % av den totale
fangsten i 1984, sesongkortkjeperne 66 %, degnkortkjeperne 1 %
og flytegarnfisket 0,5 %.
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Halvparten av total fangst ble tatt pd hdndsnere og 48 % pa
botngarn. De resterende 2 % ble tatt pd flytegarn, TusSe OZ
Tine. Det etter hvert tradisjonelt gode flytegarnsfiske
sviktet fullstendig 1 gnasavatnet i 1984. Tendenser til dette
ble registrert ogsd i 1983.

Grunneierne fisket totalt 9 426 garnnetter med botngarn. Dette
ga en fangst pd 1 312 kg aure, 1 201 kg roye Of 363 kg lake.
Flytegarnskortkjeperne fisket 1 378 garnnetter og fanget 19 kg
aure og 55 kg roye.

Gjennomsnittsfangsten p&d botngarn var 05,305 kg pra garnnatt,
fordelt pd 0,139 kg aure, 0,127 kg roye Og 0,039 kg lake.
Plytegarna fanget kun 0,054 kg pr. garndegn fordelt pé 0,014
kg aure og 0,040 kg roye-

18 omfar var mest brukte maskevidde som botn- 0f& flytegarn,
dernest 20 og 16 omfar. ¢runneierne brukte 1 gjennomsnitt 6,1
botngarn for hvert garnsett. Flytegarnfiskerne fikk maksimalt
kjope kort for % garn.

Totalt brukte fiskerne 3 876 dager til fiske 1 Snésavatnet 1
1984. De av grunneierne som fisket nyttet 1 gjennomsnitt ca.
14 dager til fiske- Gjennomsnittsfiskeren blant sesongkort-
kjoperne fisket 1 7 dager (garnfiske unntatt), mens flyte-
garnfiskerne fisket 29 dager 1 gjennomsnitt.

22 % av grunneierne tillot andre enn husstanden & fiske med
garn, ruse eller teine pd eiendommen.

Av de som leste sesongkort hadde 29 % fatt tillatelse av
grunneier til & fiske med garn, dvs. ca. 160 fiskere. Gjeste-
fiskernes garnfangs?t utgjorde 25 4 av totalfangsten i
Sn&savatnet 1 1984.

86 % av grunneierne mente at auren hadde like fin kvalitet i
1984 som tidligere, Jerimot mente 77 % at roya var magrere enn
normalt.

Alle flytegarnsfiskerne mente at fangstene i 1984 var mindre
enn for. Grunneierne mente at b&de roye- og aurefangstene pa
botngarn var redusert i 1984 1 forhold til fer. Dette gjaldt
sxrlig reye. Plertallet av grunneierne mente at ogsd fisket
med handsnere var dadrligere 1 1984 enn feor.

I tillegg til reduserte fiskefangster 1 Spndsavatnet er det
registrert redusert fetinet av dyreplanktonarter som er
viktige neringsdyr for reoya, Of oppblomstring av plante—
plankton. Disse eokologiske forandringene er nerliggende )
Sette 1 sammenheng med innvandringen av Mysis til
Snédsavatnet.
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VEDLEGG 1

SPPRRESKJEMA OM GRUNNEIERNES FISKE I SNASAVATNET

Fisket noen av husstanden 1 Snasavatnet 1 19847

[:] Ja [::]Nei (kryss av)

Hvis det ikke ble fisket, hvilke arsaker hindret
fiske? (kryss av)

For lite fritid For darlig ver
Ikke god nok helse [;J

Vatnet er forurenset L_J

Feor mange fiskere
Mangel pa fiskeinteresse

For darlig fiskekvalitet Opptatt med andre

fritidssysler !

N

For sma fiskefangster

De som ikke har fisket i a&r kan ga rett til spersmdl 19.

(8]
.

Vi ensker & skille mellom sportsfiske, husholdnings--
fiske og neringsfiske. Ved sportsfiske ansees onp-
levelsen ved det & fiske viktigere enn selve fangsten.
Ved husbeholdningsfiske og neringsfiske er fangsten
av sterste betydning. Fisken selges ikke ved sports-
fiske og husholdningsfiske, mens naringsiiske inne-
bzrer salg av fisk. Hvordan vil dere ut fra dette
karakterisere deres fiske i Sndsavatnet?

[:J Sportsfiske [:] Husholdningsfiske [::]N&ringsfiske

Dersom dere har drevet flere av disse typene fiske,
hva slags fiske drev dere mest?

----------------------------------------------------



L 9uni %
Svar p& spersmal 5 og 6 ve
fangstskjemaet. Fangstsk]

De som ikke har

&r fikk alle grunneierne tilsendt fangstskjema.
d & gjere sammendrag av

ema ber i tillegg legges ved.
fort fangstskjema ber fe
over fangstene sa& neyaktig som mulig.

re opp et anslag

Hvor stor var husstandens fiskefangst i 19847

Antall fisk

Samlet vekt

(kg)

Aure

Ror

Lake

Al

Hvordan fordelte fangsten seg p& forskjellig

redskap?

Aure (kg)

Ror

(kg)

Lake (kg)

Al

(kg)

Botngarn

Flytegarn

Ruse/teine

Line

Dter

Stang/dorg/drag

Pilk (isfiske)

Annen redskap

Hvor i vatnet er mesteparten av fisken fanget?

--------------------------------------------------

--------------------------------------------------

--------------------------------------------------

Hvor mange av husstandens medlemmer deltok i

fisket?

personer

ooooo

av 1 alt

s o

-

Har husstanden bdt i Snésavatnet og eventuelt

hvor mange?

bat(er).

-----



10. Ble garn nyttet under fisket? (kryss av)
Ja E:].Nei

Hvis ja, hvilke typer garn ble nyttet?
Botngarn eller flytegarn? (Sett strek under den/de
typene som ble nyttet).

11. Hvor mange netter/degn ble det fisket med botngarn
og/eller flytegarn, og hvor mange garn ble nyttet?
Antall Antall
...... netter/dggn med gjennomsnittlig ...... flytegarn.

Antall Antall
...... netter/degn med gjennomsnittlig ...... botngarn.

12. Hvilke maskevidder nyttes pa garna?

mm 45 140 | 35 |32 (29 |26 | 24

Omfar |14 |16 | 18 |20 [22 |24 ]| 26
Antall
botngarn
Antall
flytegarn

13. Hvor stor andel av fiskefangsten nyttes til
eget bruk? (kryss av)
hele fangsten [:]
3/4 av fangsten|[ |
1/2 av fangsten[:j
1/4 av fangsten[ |

mindre enn
1/4 av fangsten[::l



Sporsmdl 14 besvares av de som fisket pade i ar og i fjor.

14.

15.

Hvor stor var din fangst av rer o9 srret i Snasavatnet

i &r, sammenlignet med fangstene for i fjor? (Angi prosent
okning eller nedgang i fangst i &r 1 forhold til i fjor
ved & sette ett kryss i kolonnen for rer o9 ett kryss 1
kolonnen for erret).

Rer | @rret
Like stor fangst i ar som i fjor
25% sterre fangst 1 4r enn i fjor
50% sterre fangst i ar enn 1 fjor L_
75% sterre fangst i ar enn i fior
Dobbelt (100%) s& stor fangst 1 ar
som i fjor
Mer enn dobbelt sa stor fangst 1 ar
som i fjor
Fangsten 1 ar var 3/4 (75%) av
fangsten i fjor
Fangsten 1 ar var halvparten (50%)
av fangsten i fjor
Fangsten i ar var 1/4 (25%) av
fangsten i fjor
Fangsten i ar var mindre enn
1/4 av fangsten i fjor | ]

Hvor stor var din fangst av rer og erret 1 Sndsavatnet
i &r, sammenlignet med fangstene for sesongen 1981 og
19827

Angi ekning eller nedgang i fangst i prosent. Bruk
gjerne samme uttrykksmate som under de alternative
cvar til spersmdl nr 14.

-----------------------------------------------------

-----------------------------------------------------



Spersmal 16, 17 og 18 svares pad av d@e som ogsa fisket i
sesongen 1982 eller tidligere.

16.

17.

18.

19.

Hvordan var kvaliteten (feit, normal, mager) pa
orret og rer i ar i forhold til normalt/tidligere ar?
(sett kryss i1 en rubrikk pa hver linje)

Feitere enn Som for Magrere enn
tidligere (normal) tidligere

Prret

Ror

Hvordan var fangstene deres pa garn og handsnere i ar
i forhold til normalt/tidligere &r? (Sett kryss i en
rubrikk pa hver linje)

Bedre enn Som fer Darligere enn
tidligere (normalt) tidligere

Flytegarnfiske
etter rer

Botngarnfiske
etter ror

Botngarnfiske
etter erret

Fiske med
stang/dorg
drag.

Hvordan har fangstene av lake vert i 4r i forhold til
normalt/tidligere &ar?

Har ikke fatt lake 1 ar
Fanget mer lake i ar enn tidligere ar
Fanget normalt med lake i ar

Fanget mindre lake i ar enn tidligere

Fisket andre enn husstanden med garn eller ruse pa
Deres eiendom i Ar?

[ ] Ja E:j Nei

Hvis ja, hvor mye utgjorde fangstene av dette fisket?

Antall Total vekt (kg)

hgre  mswEms & ee s e s
Rer Gimaews L hE had bae e s
AL e e
Lake i i e e e



20. Mener dere det er behov for 4 lage en driftsplan
for Snasavatnet?

] Ja [:j Nei [1 vet ikke

21. Er dere forneyd med fiskereglene for Snasavatnet?

[] Ja [ ] Nei [ _] Vet ikke

Hvis dere ikke er forneyde, kom med forslag til
forbedringer.

---------------------------------------------------
---------------------------------------------------

---------------------------------------------------

22. Ber grunneierlaget engasjere seg sterkere i
forvaltningen av Snasavatnet?

[:] Ja [:j Nei [::] Vet ikke

Hvis ja, pa hvilke omrader ber grunneierlaget
engasjere seg sterkere?

---------------------------------------------------

---------------------------------------------------

---------------------------------------------------

Navn:

Adresse:

Utfylt sperreskjema o9 eventuell fangstrapport sendes
cnasavatnets Grunneierlag v/Anders Brede, 7760 Snésa.

eller

Fylkesmannen 1 Nord-Trendelag, miljevernavd. v /fiskerikonsulenten,
Fylkets Hus, 7700 Steinkjer.



VEDLEGG 2

SPORRESKJIEMA

HVOR MANGE DAGER FISKET DE MED HANDSN@RE ELLER
OTER I SNASAVATNET?

Antall dager . ao.s s sw o wsom s s

HVOR MYE FISK FIKK DE PA HANDSN@RE ELLER OTER

I SNASAVATNET I 19847

Dersom De har fisket sammen med andre, for eksempel
fra bat, sad noterer De opp den del av fangsten.

Antall fisk Samla vekt

BUES: s e e sum e e e
Ree i smaewes e w s
Lake e em sEsEss
AL e e

HAR DE FISKET MED GARN I SNASAVATNET I SESONGEN
1984 HVOR GRUNNEIER HAR FISKERETT?

[j T8 [ | Nei
HVIS JA, HVEM SIN GRUNN FISKET DE PA?

HVOR STOR VAR DERES FISKEFANGST PA GARN I SNASAVATNET 19847
{(Garnfangster i frisonen midt pa vannet skal

ikke tas -med her, da de som har lest kort for
garnfiske i frisonen vil bli tilskrevet.)

Antall fisk Samla vekt

Aure e e e e e e e
Rexr: i smam e e
Lake e e e e e

AL e

...............................






VEDLEGG 3

FLYTEGARNFISKE I SNASAVATNET I 1984.

1. Hvor mange netter/degn fisket De med flytegarn,
og hvor mange garn ble brukt?

Antall Antall
..... netter/degn med gjennomsnittlig ...... flytegarn.

2. Hvilke maskevidder nyttes pa garna?

-----------------------------------

3. Hvor stor var Deres fiskefangst pad flytegarn i

Snasavatnet?
Antall fisk Samla vekt (kg)
BUTX€: e e e e i e e e e s e e
Rors 00000 psmsgeesvmaews wem e o0 n e E o S w § @ e
Lake:  mimsmwmamsws 000 SR awsEIEImEi
Yz gimsws s sed SEE S iEsEEE DG
Navn

........................................

-------------------------------------
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