


INNLEDNING

Denne veglederen skisserer saksgangen ved de forskjellige
tvper oppdrettssaker. Hovedvekta er lagt pd a informere om
hvilke momenter fylkesmannens miljevernavdeling legger
vekt pa ved sin behandling av konsesjonssoknadene.

Veglederen er samtidig et signal om hvilke momenter miljo-
vernavdelinga eonsker at de forskjellige uttalepartnere tar
opp 1 sine uttalelser.

veglederen er basert pa Miljeverndepartementets rundskriv
T-3/86 til fylkesmennene.

I tillegg er tatt inn en del momenter av betydning for
saker som skal behandles etter vassdragsloven.

Veglederen er beregnet pa aktuelle sokere, kommunale
saksbehandlere, kommunale nemnder o0g hovedutvalg, aktuelle
interesseorganisasjoner og andre som matte ha interesse
for saksomradet.

Steinkjer 1. februar 1988

Torstein dyen
Miljevernleder

Otto K. Sandnes
avd.ing.
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liv 1 ferskvann og en del 1 havet.
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AKVAKULTURVIRKSOMHET - SAMORDNET SAKSBEHANSLINGSRUTINE

Sokeren utarbeider en soknad som skal 1nneholde alle
relevante opplysninger for behandling etter
oppdrettsloven, forurensningsloven, havneloven (for
sJoanlegg), lov om tiltak mot sjukdommer hos
ferskvannsfisk, vassdragsloven (for
vassdragsinngrep) og plan- og bygningsloven.

Fiskerirettleder og fiskerisjefens
oppdrettskonsulenter gir rad 1 forbindelse med
utformingen av seknaden. Seknaden utfylles i to
eksemplarer pa fastsatt skjema.

Ett eksemplar av soknaden sendes fiskerisjefen 1
Trendelag og ett til kommunen der anlegget skal
lokaliseres.

Sokeren skal etter anvisning fra kommunen seorge for
at soknaden legges ut til offentlig innsyn og
kunng-igre dette 1 Norsk Lvsningsblad og 1 to aviser
som er vanlig lest i1 omradet.

Kommunen innhenter uttalelser fra alle beroerte
kommunale nemnder og interesseorganisasjoner (se side
5) Etter samordning av uttalelsene sender kommunen
disse til fiskerisjefen.

Fiskerisjefen oversender seknaden og
heringsuttalelsene til fylkesmannen, Kystverket og
Fylkesveterinzren.

Fylkesmannen avgjer soknaden etter forurensningsloven.
Kystverket avgjer seknaden etter havneloen.
Fvlkesveterinzren avgjer soknaden etter fiskesykdoms-
loven.

Avgjorelsene sendes fiskerisjefen.

Fylkesmannen gir tilrading vedrerende naturvern-,
friluftsliv-, fiske- og viltinteresser.

For seknader 1 vassdrag, innstiller fylksmannen til
NVE-Vassdragsdirektoratet om tillatelse med
eventuelle vilkar etter vassdragsloven. NVE-Vassdr.
foreslar videre til Olje- og Energidep. som avgjor
spknaden etter vassdragsloven. Avgjorelsen sendes
fiskerisjefen.

I de tilfeller fiskerisjefen har avgjorelsesmyndighet
(se s. 3), behandler fiskerisjefen soknaden

etter oppdrettsloven og oversender avgjorel%en til
spkeren og samtlige som har uttalt seg 1 saken.

I de tilfeller Fiskeridirektoratet har avgjorelses-
myndighet (se s. &), oversender fiskerisjefen
samtlige avgjorelser med en samlet innstilling

til Fiskeridirektoratet, som utformer endelig
konsesjon/ avslag.



Klage 9. -Klage over fiskeraisjefens avgjorelse etter oppdretts-
loven avgjores av Fiskeraidirektoratet.

-Klage over Fiskeradirektoratets avgjorelse etter
oppdrettsloven avgjeres av Flskeridepartementet.

-Klage over Fylkesménnens avgjerelse etter forurens-
ningsloven avgjeres av Miljeverndepartementet.

-Klage over OED s avgjorelse etter vassdragsloven
avgjeres av Kongen.

-Klage over Kystverkets avgjerelse etter havneloven
avgjeres av Kystdirektoratet.

-Klage over Fylkesveterinzrens avgjorelse etter
lov om tiltak mot sjukdommer hos ferskvannsfisk
avgJjores av Landbruksdepartementet.
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SAKSGANGEN FOR SOKNADER OM AKVAKULTURVIRKSOMHET I SJO 0G
FERSKVANN (unntatt matfiskkonsesjon for laksefisk i sjevann)

Registrerer soknaden
— Faglig vurdering av
lokaliteten

Avgjor soknaden

—JMelding om utfallet Seoker
Fiskerisjef: Kommunen:

Registrerer soknaden

|
1

L L Fvlkesveterinzren

Fiskeridirektoratet
v/kontoret for fiske-
— forsek og bater
AvgJor klagesaker

L_ Lov om vern mot forurensn-

Utlegging av seknaden til
offentlig innsyn med & ukers
frist. Innhenter heringsutta-
lelse fra berorte kommunale
nemnder og 1nteresseorganisa-
sjoner (se side 5). Sender
deretter soknaden innen 3
uker til fiskerisjefen med
kommunenes merknader til
nlaccerina av anleacaet i
forhold til miljeet omkring
eller lovlig ferdsel eller
annen utnyttelse av omradet.

Kystverkets distriktsktr.
For s3jeanlegg:

Lov om havnevesenet av
24 .6.1933

WLOV om tiltak mot sydommer
hos ferskvannsfisk av
6.12.1968

Fylkesmannen

inger og om avfall av
13. mars 1981.
Uttalelse om naturvern-
friluftsliv-, fiske- og
viltinteresser

Innstiling til NVE-Vassdr.

-direktoratet etter
vassdragsloven.

Olje- og energidep.

Lov om vassdragene av
15. mars 1940

Klageinstanser (sektormyndighetene):

Kystdirektoratet (Kystverkets vedtak)
Landbruksdepartementet (Fvlkesveterinzrens vedtak)

Miljpverndepartementet {(Fylkesmannens vedtak)
Kongen {0lje- og energidepartementets vedtak)




SAKSGANGEN FOR SOKNADER OM MATFISKKONSESJON FOR

LAKSEFISK I SJGVANN

Reglistrerer soknaden
Faglig vurdering av
lokaliteten

Basert pa egen vurdering
og uttalelsen fra
kommunen avgilis i1nnstill-
ing til fiskeristyret.
Fiskeristvyret:
Prioriterer sokerne 1i

Melding om utfallet Soker
Fiskerisjef: Kommunen:

Registrerer soknaden
Utlegging av soknaden til
offentlig innsyn med 4 ukers
frist.

samsvar med oppdretts- m
loven m/forskrifter

: |
| |
| |

L~ .
Fiskeridirektoratet p
v/kontoret for fiske- r
forsek og bater: i
AvgJjor soknaden. o
r
i
t
Fiskeridepartementet e
Avgjor klagesaker r
t
| .

EEEETEEDRY)

Innhenter heringsuttalelser
fra berorte kommunale nemnder
0g 1lnteresseorganisasjoner
(Se side 5)

Sender deretter soknaden
innen 3 uker til fiskeri-
sjefen med kommunenes
merknader til plassering av
anlegget i forhold til milje-
et omkring eller lovlig
ferdsel eller annen utnytt-
else av omradet.

Kystverkets distriktsktr.
For s3jeanlegg:

Lov om havnevesenet av
24.6.1933

Evlkesveterinaren

Lov om tiltak mot syddom-
mer hos ferskvannsfisk

av 6.12.1968

‘ Fylkesmannen

Lov om vern mot forurens-
L_-ninger og om avfall av
13. mars 1981

Uttalelse om naturvern-,
friluftsliv-, fisk-, og
viltinteresser
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Klaceinstanser (sektormyvndighetene):
Kystdirektoratet {Kystverkets vedtak)
Landbruksdepartementet (Fylkesveterinarens vedtak)
Mildjeverndepartementet (Fylkesmannens vedtak)




SAKSBEHANDL ING ETTER FORURENSNINGSLOVEN

Under behandlingen 1 kommunen skal saken forberedes for
behandling etter forurensningsloven. Dette lnnebzrer at
kommunen skriftlig skal forhandsvarsle helseradet, berorte
organisasjoner og naboer. Dette kravet hjemles 1 forskrifter om
saksbehandling etter forurensningsloven, fasatsatt av
miljoverndepartementet 11. juli 1983. Her framgar det av § 4 at
skriftlig forhandsvarsel skal sendes fylkesmann, fylkeskommune,
kommune, helserad, kjente organsisassjoner som ilvaretar berorte
interesser og parter som pa grunn av naboskap e.l. kan bli
s®erlig berort.




a6 TIL OVERSENDINGSBREV FRA KOMMUNEADMINISTRASIONEN TIL
NALE NEMNDER 0G ORGANISASJONER

‘(skal alltid forandsvarsles skriftlig i utslipps-
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Utdrag fra

“"VEGLEDNING VED BEHANDLING AV SOKNADER OM TILLATELSE TIL
OPPDRETT AV FISK 0G SKALLDYR ETTER FORURENSNINGSLOVEN
UTARBEIDET AV STATENS FORURENSNINGSTILSYN".

1. FORURENSNING VED OPPDRETT AV FISK 0OG SKALLDYR

1.1 Oppdrett av fisk

En betvdelig del av foret com henvttacs ved fickeonndrett
blir ikke spist av fisken, men tilferes mottaksbassenget
(resipienten) som fOrspill. I tillegg tilferes
forurensning via avferingen.

Forurensningsvlirkningene av et oppdrettsanlegg har mange
likhetstrekk med utlsipp av kommunal avlepsvann eller fra
neringsmiddelindustri, men er ikke helt sammenlignbare. Er
vannutskliftningen begrenset, kan anriking av organisk
stoff og n®eringssalter medfore betydelige eutrofierings-
effekter (gjedslingseffekter). Sammenlignet med utslipp av
kommunalt avlepsvann og utslipp fra nzringsmiddelindustri
foreligger imidlertid en vesentllig stoerre del av det
organiske stoffet og naringssaltene 1 partikuler form.
Partiklene kan da bli "forseglet” 1 et mudderlag under
anlegget o0g derved bli mindre tilgjengelig for deler av
miljget. Virkninger 1 mottaksbassenget kan derfor til dels
vere vesentlig mindre enn man skulle forvente pa bakgrunn
av de verdier som er anglitt nedenfor. Dette gjelder
spesielt 1 saltvann.

Ved produksjon av 1 tonn oppdrettsfisk tilfoeres
mottaksbassenget (resipienten) anslagsvis:

15 - 20 kg fosfor tilsv. 20 - 26 personenheter kloakk.
75 -100 kg Nitrogen tilsv. 17 - 23 personenheter kloakk.
Organlisk stoff tilsvarende 100 personenheter kloakk.

Verdiene varierer sterkt med fortype- og mengde.
Belastningen varierer ogsa over aret, med toppbelastning
sommeren/hesten.

Et anlegg med en arsproduksjon pa 100 tonn, en vanlig
storrelse i dag, representerer altsa en betydelig
forurensningskilde.

Ved oppdrett av fisk brukes betydelige mengder
antibilotika, antigroe-midler og diverse andre kJjemiske
behandlingsmidler. P3a grunn av tilferingsmetodene - bading
eller via foret - havner mye av disse stoffene i vannet
eller mudderlagene under anleggene. 0gsd villfisk kan fa
det 1 seg. Skadevirkninger av slik forurensning er lite
kjent, men muligheten for dannelse av bakteristammer med
motstandsdyktighet mot antibiotika antas & vaere til stede.
En anbefaler derfor 1kke plassering av anlegg 1 umiddelbar
nerhet av friomrader med fiske og bading. Endringer 1
mudderlagene er lite underseokt. Statens
Forurensningstilsyn (SFT) samarbeider med



Havforskningsinstituttet om forurensningsvirkninger ved
bruk av antibiotika m.v. Nzrmere opplysninger om disse
spprsmal kan fas ved henvendelse til SFT, Postboks 8100,
dep, 0032 0OSLO 1

Antall egnede lokaliteter for oppdrett er foreloepilg

stort, og forurensningsmyndighetene er derfor

restriktive m.h.t. a tillate etablering av anlegg 1 mindre
gode vannmasser eller der forurensningsvirknlngene er
usikre.

pdlegg om tiltak {(rensing, slamoppsamling,
forrestriksJjoner m. m.) og kontroll/oppfelgingsprogrammer
vil kunne vzre et virkemiddel bade for 3 redusere
forurensningsulemper og for a styre etableringen av nye
anlegg mot bedre vannmasser (se pkt 3 og 5).

1.2. Oppdrett av skalldyvr og skjell

Ved oppdrett av skjell er det ikke aktuelt med
foring/gjodsling unntatt ved oppdrett av @ostersyngel, der
gjedsling kan komme pa tale. Avfering og nedfallsskjell
vil legge seg under anleggene. Problemer p.g.a.
slamopphopninger vil trolig bare kunne oppsta ved store
anlegg. Store anlegg boer derfor ikke lokaliseres pa steder
der problemer med slamopphopninger kan oppsta.

Skjelloppdrett er derimot arealkrevende, o0g enkelte arter
kan trekke ti1l seg arfugl og andre skjellspilsende
andefugler. Skjelloppdrett kan derfor ha betydning for
ferdsel, vilt og friluftsliv.

Ved oppdrett av krepsdyr (hummer, krabbe, kreps o0.1l.) er
det aktuelt med fdéring. Anleggene er forelegpig sma, og
bortsett fra en viss forsiktighet m.h.t. plassering som
gir avlep til ferskvann, anses det ikke pakrevet med
nermere retningslinjer for behandling av slike saker 1
dag.



2. OPPDRETT I FERSKVANN
3

 % P& grunn av faren for spredning av fiskesykdommer

bl.a. lakseparasitten Gyrodactylus Salaris vil
matfiskanlegg og settefiskanlegg for laksefisk forelopig
ikke bli anbefalt 1 vassdrag med betydelig produksjon
~av anadrom laksefisk

- Settefiskanlegg og matfiskanlegg for laksefisk vil av
samme grunn heller ikke bli anbefalt plassert 1
brakkvannsdelen av fjorder hvor vassdrag med stor
produksjon av anadrom lakseflisk munner ut.

Pa bakgrunn av forurensningsproblemer som kan oppsta ved
oppdrett av fisk i ferskvann, boer folgende praksis legges
til grunn for behandlingen:

2.1.1. Matfiskanlegg

a) Etter en konkret vurdering og ved iakttagelse av de

nodvendige forurensningsbegrensende tiltak, ber

Nnyetableringer/utvidelser kunne tillates 1 folgende

omrader.

- mindre kystnare vann der eventuelle gjedslings-
problemer ikke vil fore til nevneverdige bruker-
konflikter.

b) NyeEableringer/utvidelser ber ikke tillates 1 folgende
omrader :

T Vassdrag med gjedslingsproblemer nedstroms anlegget

T vassdrag med liten resipientkapasitet

T~ Vvassdrag i vernede omrader

T vassdrag med drikkevannsinteresser

T Vassdrag med stor produkson av _anadrom laksefisk

Som grunnlag for vurderingn ber NIVA-rapport 0-80007
"Vurderingssystem for vannkvalitet 1 1nnsjoer og elver"”
brukes .

2 ) Settefiskanlegg

I‘utgangspunktet ber de samme retningslinjer legges til
grunn ved behandlingen av seoknader om settefiskanlegg som
W&q Matfiskanlegg. Forurensningsmyndighetene kan
imidlertid vare mindre streng i vurderingen forda

settgfiskanlegg normalt forurenser mindre enn
fmatflskanlegg.

4



3. OPPDRETT I SALTVANN (eller oppdrett i ferskvann med
saltvann som mottaksbassengl.

3.1 Lokalisering

3.1.1 Matfiskanlegg

a) Matfiskanlegg ber fortrinnsvis lokaliseres til store
dpne fjorder/sjoomrader med gode strom- og
utskiftingsforhold og uten nevneverdige
brukerkonflikter. ’

Etter en konkret vurdering, og ved 1akttagelse av de
npdvendlge forurensnilingsbegrensende tiltak, kan
nyetableringer/utvidelser ogsa tillates 1 folgende
omrader:

- skj®rgards- og fjordomrader med begrenset (ikke
darlig) vannutskifting og rekreasjonsinteresser.

b) Nyetableringer/utvidelser bor 1kke tillates 1 folgende
omrader:

- utpregede terskelfjorder, poller og vager med liten
vannutskiftina oa med fare for oksvaenfattig
bunnvann. Dette gjelder ogsa omradet over og like
utenfor terskelen der forurensninger fra anlegget kan
fores innover terskelen ved tidevannsstromninger.

- 1 narheten av etablerte friluftsomrader eller omrader
som er vernet pa annen mate.

Ved vurdering av omrader med sikte pa oppdrettsvirksomhet
anbefales bruk av folgende deler av rapportserien
“"Vurdering av rensekrav til sjoresiliplenter”:

del 1 Dominerende fysiske prosesser 1 fjorder og
kystfarvann - NHL 2 83033

del 2 Forseoksvis oppstilling av massebudsjetter for
nitrogen og fosfor - NIVA 0-81006

del 3 Om bestemning av ett kloakkutslipps influensomrade
- NIVA 0-81006

del 7 Effekter av tilfersler av plantenaringsstoffer og

organisk stoff NIVA 0-8.006

3.1.2 Settefiskanlegg med saltvann som résipient
Se pkt 2.1.2
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4 .ANDRE FORHOLD

For forkjokken, rengjering og terking av neotene m.m. kan
det komme tildels sterk o0g ubehagelig lukt. FdOrautomater,
kjele- og fryseaggregater m.m. kan medfore stoy. Det boer
tas hensyn til disse forhold ved valg av lokalisering. Som
en veiledning ber minsteavstand til tettsteder, hyttefelt
og friluftsomrader o.l. vaere minst 200 m. Terreng- og
vindforhold spiller selvsagt en betydelig rolle. (Det er
viktig at seknasden 1nneholder tilstrekkelige opplysninger
ogsé nar det gjelder ovennevnte forhold).

5. FORUNDERSOKELSER, KONTROLL- OG OPPFOLGINGSPROGRAMMER

5.1. Generelt

For a kunne vurdere en omsokt etablering av et
oppdrettsanlegg, er det viktig at resipientforholdene er
tilstrekkelig dokumentert. Vanligvis ber de opplysninger
som soknadsskjemaet legger opp til vere tilstrekkelige. 1
en del tilfeller kan det vare nodvendig med en ekstra
undersokelse for eventuell tillatelse gis. Dette gjelder
ved mer tvilsomme resipienter og dersom det er behov for a
f3 dokumentert resipientens navarende tilstand i1 forhold
ti1l tilstanden etter en tids oppdrettsvirksomhet. Gjennom
forurensningsovervakningen foreligger det etterhvert et
stadig bedre materiale som kan gi den som planlegger
etablering av oppdrettsanlegg informasjon om hvorvidt
vannkvaliteten vil vere skadelig for oppdrettsanlegget (3Jf
Serfjorden, Saudafjorden etc). I de tilfeller slik
informasjon foreligger, boer fylkesmannen formidle den
videre bade ti1il planleggeren av oppdrettsanlegget og til
fiskerirettlederen. Etter etableringen bor bade anleggts
virksomhet og dets effekt pd resipienten holdes under
oppsyn.

VEILEBER FOR FYLKESMANNENS MILJOVERNAVBELINGS BEHANDLING
AV SOKNADER OM KONSESJON FOR OPPDRETTSANLEGG I FORHOLD TIL
NATURVERN, FRILUFTSLIV, VILT 0G FERSKVANNSFISK

1. Mdlsetting med fyvlkesmannens behandling

Malet med denne veilledningen er at en ved soknader om
etablering av oppdrettsanlegg for fisk o0og skalldyr skal
foreta en samlet faglig vurdering av konsekvensene for
naturvern og landskapsestetiske forhold, friluftsliv, vilt
og ferskvannsfisk.
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2. Behandlingen av de enkelte konsesjonssgknadene 1
forhold til de aktuelle interessene

1.2. Generelt for friluftsliv-, naturvern-, ferskvanns-
fisk- 0g viltinteressene.

Det omseokte anlegget md& bl.a. vurderes i forhold til
lokaliseringen av:

- sikrede eller planlagt sikrede friluftsarealer

- andre friluftsomrader av nasjonal, regional og lokal
betydning

- omrader, forekomster og arter som er vernet eller
planlagt vernet etter naturvernloven eller viltloven

- andre omrader, forekomster og arter som har nasjonal,
regional eller lokal verneverdi

- omrader med spesielle landskapsestetiske kvaliteter

- viktige viltomrader

- viktige vassdrag der det gadr opp anadrome fiskeslag

- vassdrag med andre fiskelnteresser

Dette forutsetter at fylkesmannen har ajourfoerte
oversikter og registreringer over de viktigste omrader og
forekomster for disse interessene 1 fylket. Det vil ogsa i
mange tilfeller vare naturlig at det tas kontakt med de
enkelte kommuner for & supplere registreringene.

Dersom anlegget sokes lokalisert 1 eller nzr noen av de
omradekategoriene eller forekomstene som er nevnt ovenfor,
ma en se videre pa detaljutformingen og plasseringen av
anlegget 1 forhold til eksisterende o0og potensielle
interesser 1 omradet. Konkluderer en slik vurdering med at
anlegget vil ha store negative konsekvenser for en eller
flere av de nevnte 1nteresser, boer man 1kke anbefale
etablering eller drift av oppdrettsanlegg.

Dersom fylkesmannen etter en samlet vurdering finner at en
vil anbefale et anlegg innen et omrade hvor en eller flere
av disse 1nteressene er representert, skal det vurderes om
det eventuelt boer anbefales planendringer eller at det
stilles vilkar for konsesjon vedrorende lokalisering,
sterrelse, utforming, forteyning, minstevannforing i
vassdrag m.v.
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- viktige trafikkarer for smabidter

B adiestrekninger 1 vassdrag
- ferdselen langs strandlinje og vassdrag

- pademulighetene€e. pade m.h.p. mulige fysiske hindri
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og endringer aVv vannkvalitet
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éehandlinq av _de enkelte
- sokn ;
yiltinteressene. adene 1 forhold til

For v1sseée viltarter vil ak
tiltrekkend?, med skadepro;i:iizuzgaligi virke
utbyggeren @ soke 3 forhindre skade f @lge. Det paligger
fellingstillatelse. Teknisk utformin or det evt. kan gis
petydning for skadeproblemene 1 forhglgll_trolig ha
Det er tatt initiativ for & Utrezzle::dedyr/

e m.h.p.

fugler -
oter, men radgivningsgrunnla 5
get pa dette :
omradet er

forelepid darlig.

a) sjofugl og vannfugl

r 1
gebgeit:gi ?tableres 1 eller 1 umiddelbar
rader, myteomrader og/eller h narh?t av
ofugl 09 vannfugl. Dette av hensyn t.:LEkkeomracler
11:

Anled
viktid
for s73
konflikt med neringsinteressen som Kk
erstatnlngskrav eller SkadefellinngaE medfore
enov.

endringer av miljoet som od
elegger nearin
gsgrunnlaget

fysiske hindringer mot & na ;
o a be —
omradet 1te-, myte- eller hekke-
forstyrrelser som holder f
uglene unna bei
eilte-, myte_

eller hekkeomradet.

pattedyT

gpnflikt'l Forho}d Eil pattedyr som omeat
“kan <erlig oppstd ndr det gjelder oter tes av viltloven
fredet 09 er truet eller sarbar i del . Arten er total-
,vakuj;turan}egg kan virke tiltrekkenzr av landet.
z;ei;ieotiiger for plassering av akvzkzitOter‘ o7
ige oteromrader. Ved vurderin;rznlegg Kan
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: konfljJ<§ med naringsinteressene so
erstatningsbehov eller Skadefellt m kan medfore

- hi-lokaliteter ingsbehov

- omrider som er mye brukt av oter

 oterens bestandsstatus 1 regionen
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Denant == enkelte kon ;
forhold til fiskeilnteressene sesionsseoknadene 1

Skadeeffekter ved etablering av sliké anl
nlegg

bleringer av sett
efiskanlegg H
& er betyd i ;
kysteme;. Delkan medfere store endy.ellge‘lnngrep i
vannsbiologiske miljo: ringer 1 det

Wltproduksd
I et maks _30; krever god vanntilgang. Det bli
som van Le t vannbehov pd 2-3 m”/min pr oo kalkulert
nu aket skjer fra et relativt lite 0 000 smolt.
vasserag
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kan det virke negativt pad villfisken nedenfor vannuttaket:

vandringer kan bli hindret. Dette er meget vesentlig 3
gé dersom vassdraget forer anadrom laksefisk.

unn

pDet kan medfoere nedsatt fiskeprosuksion bide bi argnn awv
lavere produksjon av neringsdyr, og fordi det
tilgjengeligce areal blir redusert 1 torkeperioder.

Store vannuttak om vinteren kan terrlegge gytegroper.
pDet vil kunne redusere rekrutteringen.

ved uttak av ferskvann t1l fiskeoppdrett skal soknaden

vedlegges kopl av vannferingsberegninger for vannkilden.
slike peregninger utferes av NVE, Hydrologisk avdeling.

b) Utslipp fra anlegg

Avlepsvannet fra settefiskanlegg gadr oftest ut i sjoen,
men av 09 til blir det sluppet ut 1 elva nedenfor
anlegget. Disse utslippene kan foruten den generelle
forurensning medfore en del uheldige elementer: Det er en
reell fare for at eventeuelle fiskesykdommer eller
parasitter i anlegget vil smitte over pa villfisken. En
kan 1 denne forbindelse minne om spredningen av
Gyrodactylus salaris. En absolutt sikker

wwkanisme for fiskesvkdommer fra settefisk-
anlegg finnes ikke.

Romt fisk fra anlegget kan virke uheldig péd elvas egne
populasjoner. Dersom romt fisk tilferer vassdraget en ny
art, vil det ofte bli en kKonkurransesituasjon med de
eksisterene artene. Det er ogséd kjent at regnbueorret kan
beite pa yngel av laks og sjeerret. Det kan ogsad virke
uheldig at oppdrettsfisk remmer selv om arten naturlig
horer hjemme 1 vassdraget. Hver elv har sin egen bestand
som gjennom tusener av ar er tilpasset elvas naturgitte
forhold. Innblanding av fisk med helt andre egenskaper kan
derfor virke uheldig. Det henvises ogsa 1 denne sammenheng
til Nordengs feromonhypotese.

F‘Rmmt fisk kan ogsa ta med seg f eks. lakseparasitten
Gyrodactylus salaris. I flomperioder, da brakkvannslaget
Strekker seg langt ut i fjordene, kan parasitter spres
Over lange avstander.

knader om settefiskanlegg med ferskvannsutslipp til sjo
r vedlegges opplysninger om saltholdighet gjennom aret i
'kslippsomrédet. Dette gjelder hvis omradet samtidig
tilfpres ferskvann fra viktige lakseforende vassdrag.

Regulering av vassdrag

/€d etableringer av settefiskanlegg i smd vassdrag er det
fte aktuelt med reguleringer av et eller flere vann 1
Assgdraget for 4 sikre vannforsyningen til anlegget. Det
vel dokumentert at slike reguleringer far negative

‘nsekvenser for ferskvannsfisk.



Vannstandsendringer kan virke uheldilig pa gytesuksessen.
Hevet vannstand pa hosten kan for eksempel medfore at
bekker som tidligere var gode gyteomrader for eoret, blir
uegnede. Senket vannstand kan ogsa hindre orret i & vandre
opp 1 bakkene.

Stadilig endringer av vannstanden gir en meget lav
produksjon av planter og nzringsdyr 1 strandsonen. Det vil
gl seg utslag 1 nedsatt fiskeproduksjon.

I vann med kombinasjon av flere fiskearter vil de som
lever av bunndyr (orret) bli hardest rammet. Det vil pa
lengre sikt medfore okt dominans av planktonspisende arter
som si1k 0g rovye.

Bygging av demning 1 utlopssoset vil avskrive utlopselva
som gyteelv for orret. Dersom vannet har naturlig oppgang
av anadrom laksefisk, vil deres disponible areal, og
dermed deres produksjon, bli redusert.

2. Retningslinjer for vurdering av soknader.

a) Vassdrag som forer anadrom laksefisk. (Laks, sjoorret
oa sToreve)

Ved vurderingen av soknaden er det av overordnet betydning
hvilke fiskeslag som finnes 1 vassdraget som kan blai
skadelidende. Pa grunn av deres popularitet og okonomiske
betydning ma det tas steorst hensyn til de anadrome lakse-
fiskene. Som en hovedregel kan en s1 at kommersielt
oppdrett 1kke bor legges 1 tilknvtning til elver hvor

det 4rlig blir fanget over et halvt tonn laks eller annen
anadrom laksefisk. Dersom anlegget utelukkende er basert
pa oppdrett av fisk fra elvas egen stamme, kan det
vurderes unntak 1 spesielle tilfeller. Ved elver med
lavere fangster av slik fisk ma situasjonen vurderes i
hvert enkelt tilfelle. En soknad ved et slik vassdrag ma
vurders ut fra om:

- det er lagt ned et betydelig arbeid for & bedre elva som
laksevassdrag,

- det ved enkle midler kan gJjeres til et godt
laksevassdrag

- vannuttaket blir av en slik sterrelse at oppgang av fisk
eller oppvekstforholdene blir vesentlig forverret,

- det sokes om oppdrett av regnbueorret,

- elva har forekomst av Gyrodactylus salarais

- elva har verneverdig laksestamme

- etableringen medforer reguleringer som vil virke
negativt pa betydelige fiskeinteresser
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P3 grunn av faren for spredning av fiskesykdommer, vil
plassering av fiskeoppdrettsanlegg utenfor elvestrekninger
som ferer anadrom laksefisk, vare a foretrekke.

b) Vassdrag uten anadrom laksefisk

Soknader om etablerlhg av kommersielt klekkeri eller
settefiskanlegg ber i1kke tillates dersom:

- vassdraget renner ut 1 nzrheten av en stor lakseelv.
{som eksempel kan nevnes at det for de indre
fjordomrader i Finnmark er foreslatt oppdrettsfrie
soner som gar fra 2-4 mil ut fra elvemunningene.)
Forholdene ma imidlertid vurderes ut fra saltholdighet
og dybdeforhold.

- etableringen medferer reguleringer som vil virke
negativt pa betydelige fiskeinteresser,

- det blir drevet aktiv kultivering av vassdraget,

- vassdraget har verneverdige fiskebestander. (Som
eksempel pa slike kan nevnes storerretstammene 1i
MJjesa/Gudbrandsdalslagen.)

c) Kultiveringsanlegg kommer 1 en sarstilling. De ma
benytte stedegne stammer. Bare rene kultiveringsanlegg
far tillatelse til a ta stamfisk utenfor fiskesesongen
med tradisjorelle fiskeredsk=ap. Dersom det blir stilt
krav om bruk av steegen stamme, ma det fanges stamfisk
hvert ar. Laks som over flere generas-joner befinner seg
1 oppdrettsanlegg, blir i1ikke betraktet som stedegen
stamme.

B. Meranlegg_1i1_ferskvann
Meranlegg 1 ferskvann benyttes bade til smolt- og matfisk-
oppdrett:

1. Skadeeffekter ved etableringer av maranlegg 1
ferskvann.

- Faren for spredning av parasitter og fiskesykdommer er
storre fra maranlegg enn fra landbaserte anlegg.

- Oppdrettsanlegg i sma innsjoer kan kreve reguleringer
for 3 oke vannets gjennomstremning i nedbersfattige
perioder.

- Mareanlegg 1 ferskvann kan vare til hinder for utevelse
av sportsfisket.
2. Retningslinjer for vurdering av seknader om maranlegg

1 ferskvann.

En seknad om mzranlegg 1 ferskvann bor ikke anbefales
dersom:
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- vannet drenerer til elver som beskrevet under punkt 2a
eller 2t

- dersom vannet er et meget bra fiskevann

- dersom det blir drevet aktaiv kultivering av vannet.

c. Oppdrett_1_sJjoen

Oppdrettsanlegg 1 sjoen ma 1kke bli etablert i1 n®arheten av
stoerre lakseelver. Bakgrunnen for dette er faren for
genutblanding via remt Fisk, og faren for overfering av
sykdommer og parasitter til villfiskbestandene.

Akseptabel avstand til elvemunningen vil variere med elvas
storre og fiskeproduksjon. Som retningslinje - se punkt
A.2 a. Dersom et anlegg blir etablert forholdsvis nar en
stor lakseelv, bor det stilles Krav om bruk av lokale
stammer.




